Einwender 1

Logistikpark, oder wie verschandeln wir unseren Ortmarko An: andreas.gisbertz
' 23.06.2022 08:31
“¢ Von:
" An: <andreas.gisbertz@gemeinde-schwalmtal.de>
Protokoll:
Diese Nachricht wurde beantwortet und weitergeleitet.

Sehr geehrter Herr Gishertz,

ich bin verwundert {iber eine erneute Abstimmung des alten Rosler Gelénde fir einen Logistik Park mitten
im Ort.

Warum wird der Ort mit iiber 14 Meter hohen Hallen verschandelt, wenn doch gar nicht soviel zusétzlicher
Verkehr erwartet wird und damit doch auch gar nicht so viel Lagervolumen benttigt wird.

Die leicht abgeénderten Pline &ndern nichts daran, dass der Ort mit zusdtzlichem Schwerlastverkehr
belastet wird, vorbei an Schulen, Kindergérten und dem wichtigen Sportplatz im Ort.

Wenn Sle sich bei Wegedetektive-Schwalmtal die Schulwege und potentiellen Gefahrenquellen ansehen,
wird ersichtlich, dass die geplanten Fahrtstrecken filr den Logistik-Park genau die schon Jetzt heiklen Stellen
kreuzen.

https://www.wegedetektiv.de/schwalmtal/#15/51.2134/6.2739
Wie passt das mit dem neuen Nahmobilitatskonzept der Gemeinde Schwalmtal zusammen, den Ort

attraktiver und nachhaltiger zu gestalten?

Das alte Rosler Gelénde bietet aus meiner Sicht eine einmalige Chance fiir die Gemeinde, den Ort attraktiver
zu gestalten, Stattdessen wird der Ort durch ein Logistik-Park unattraktiver und verliert an Attraktivitat und

Wert.
Alleine dieser ,imagindre” Wertverlust” ist vermutlich um ein vielfaches hdoher als die Sanierungskosten fiir

das Geldnde, wobei es fiir die Sanierung solcher Grundstiicke Zuschiisse von bis zu 80% gibt.

https://www.umwelt. nrw.de/umwelt/umwelt-und-ressourcenschutz/boden-und-flaechen/foerderung

Egal aus welcher Perspektive man die Situation analysiert, fallt mir kein Vorteil fir die Gemeinde und deren

Anwohner ein, dass fiir einen Logistikpark spricht.
Nur der jetzige Eigentiimer und MLP profitieren von diesen Planen. Die verantwortlichen der Gemeinde
(CDU/FDP) unterstiitzen gegen den Willen vieler Anwohner dieses Vorhaben, statt den jetzigen Eigentiimer

in die Verantwortung zu nehmen, dass unser Grundwasser nicht gefdhrdet wird.
Warum? Da fallt mir wieder nichts ein, nur dass die ganze Sache von vorn bis hinten stinkt und sich einige
wenige die Taschen voll machen, indem aus einem mit Alt-Lasten belastetem Grundstiick Gold gemacht

wird, auf Kosten der Anwohner,
Kosten, damit meine ich nicht nur Lebensqualitit, sondern tatsdchliche Kosten fir stindig defekte Strafen

durch den zusatzlichen Schwerlastverkehr.

Sie sind mit meiner Stimme, die ich fiir die CDU abgegeben habe, ins Amt gekommen und das bereue ich

sehr.
Was ist mit Ihrer Aussage vom 01.01,03.2021, dass so ein Vorhaben gegen den Willen der Anwohner nicht

durchfiihrbar sei?!

Als Zugezogener kann ich nur sagen, dass ich nie nach Waldniel gezogen wire, wenn der Logistik-Park
bereits da gewesen wire. Als Pendler sucht man sich den Ort nach Attraktivitdt und guter Anbindung aus
und die Konkurrenz fiir Waldniel ist grof8. Eine Abfahrt mehr oder weniger spielt fiir einen Pendler nicht die

groRe Rolle.

Ich bitte Sie, die Vorbehalte der Anwohner ernst zu nehmen und nach Alternativen zu suchen, die den Ort
attraktiver und lebenswerter machen.



Mit freundlichen Griien



Einwender 2

%ta;_ﬂf] WG: Herr Blirgermeister, wir brauchen Sie!; Signatur OK
— Andreas Gisbertz An: Anne Gerhards, Marion Gier 06.07.2022 14:49

Pratokoll: Diese Machricht wurde weitergeleitet.

Mit freundlichen Grilen
Andreas Gisbertz

Gemeinde Schwalmtal

Der Biirgermeister
Markt 20
41365 Schwalmtal

Andreas Gisbertz

Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal

Tel.: 02163/946-101

Fax; 02163/946-154

E-Mail: andreas gisbertz@gemeinde-schwalmtal.de
Web: www.schwalmtal de

Facebook: www.facebook.com/schwalmtal

—-- Weitergeleitet von Andreas Gisbertz/Schwalmtal/DE am 06.07.2022 14:48 --—-

Von:

An: *andreas.gisbertzwgemeinde-schwalmtal.de” <andreas.gisbertz@gemeinde-schwalmtal.de>
Datum: 23.06.2022 21:31
Betreff: Herr Biirgermeister, wir brauchen Sie!; Signatur OK

Sehr geehrter Herr Giesbertz,

als Sie letztes Jahr im Mirz die Entscheidung geféllt haben , dass der Logistikpark im Ort
nicht gegen den Willen der Bevélkerung durchgesetzt werden kann, haben Sie uns allen aus
der Seele gesprochen. Wir standen alle versammelt auf dem Markt und waren uns alle
einig: ,da haben wir den richtigen Mann gewihit ! Endlich jemand mit Riickgrat, jemand
der sich traut Entscheidungen zu treffen, auch wenn Sie im ersten Moment schwierig
scheinen. Jemand, der den Kopf einschaltet und das Herz an der richtigen Stelle hat .
Jemand der zuhért und den Mut hat sich einzusetzen , der sich um den Ort kiimmert. Genau
so jemanden braucht Waldniel, genau so jemand wurde hier lange vermisst! Herr
Biirgermeister, wir brauchen Sie!! Die Stimmen gegen der Logistikpark sind ja jetzt nicht
weg, nur weil die Gebdude etwas mehr Abstand zur StrafBe haben . Es geht doch um den
Verkehr, der ja letzten Endes véllig unkalkulierbar ist, egal, was vorher errechnet wird. Bitte
stehen Sie zu ihrem Wort und priifen Sie alternative Konzepte . Wahrend der éffentlichen
Sitzung des Bauausschusses, die Sie leider verpasst haben, wurde deutlich, dass die
Bevélkerung von Schwalmtal sogar bereit ist eigenes Geld in die Hand zu nehmen um ein
alternatives Konzept zu verwirklichen. Meine favorisierte Idee ist ein Energiepark, der
unsere Gemeinde CO2-neutral macht, so wie es auch umliegende Gemeinden bereits
planen. Wir zdhlen auf Sie!



Mit freundlichen GriRen

4 Bitte denken Sie an die Umwelt - vor dem Ausdruck dieser E-Mail.
Pruefprotokoll.pdf



Einwender 3

41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal -
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisberiz
Markt 20
41366 Schwalmtal Schwalmtal, %?.22
g
Vorab per E-Mail an:info{@gemeinde-sehwaimtal.de apnegerhards@gameinde-schwalmtal,de

Betreff: Erneute 8ffentliche Auslegung des Bebanungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Rosler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20, Juni 2022 bis
einschlieBlich 01, August 2022, Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB 1. V,

m. § 4 a Abs. 3 BauGB.

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

wir leben in Schwalmtal und mbchten deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren unsere
Stellungnahme {ibermitteln, Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline
auch dazu da sind, eine ,menschenwilrdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stidtebauliche Gestali und das Orts- und Landschafisbild baukulturell zu erhalien und zu
entwickeln.”

Wir erkennen nicht, dass die vorliegenden Pléine zur zukiinfiigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz enisprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist unseres Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht
gegeben.

Konkret beziehen wir uns in unserer Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegien
Bebauungsplan Wa/70:

1. Verkehiafilhrung/ Verkelii

da wir auf der Diilkener Str. wohnen, kénnen wir schon jetzt den Verkehr durch LKWSs auf der
Nordiangente extrem bemerken, der sehr stérend beziiglich Lirm und Abgasen isi. Durch den
geplanten Bau des MLP-Parks mit hunderten LKWs - nicht 50, wie von einem Parteimitglied
behaupiet wurde- wird die Belasiung fiir alle Anwohner unerirdglich.

LXWs, die ihr Ziel nicht erreichen, parken bereiis an der Nordiangente teils mit laufendem
Motor, Kithlanlage und Licht, so dass es n#chiliche Ruhesttirung ist. In den anliegenden Feldern

und Griinflichen hinterlassen die Fahrer ihre "Geschiifie" und ihren Miill.
Da der Ankermieier (ehem. Tacken) Feinkosi bearbeiiet, wird dieser Zusiand verschiirft auch an

Wochenenden zunehmen.
Wie werden die Probleme: hohere Abgase, Motorldrm und Larm der Kihlaggregate der
parkenden-/ wartenden LKWs gelosi?

Der Verkshr soll 7 Tage 24 Siunden staitfinden.
Haben wir einen Anspruch aw’ Nachifahrverbot und Wochenendjahrverboi?



Welche Strecke werden die LKWs nutzen? Und wo werden die LKWs parken, die spat abends

anreisen?
Die Fahrer orientieren sich generell an ihren Navis und nicht an der Ausschilderung und landen

auf Waldnieler Strafien.

Die LKWSs passieren Kreisel, Kindergérten, Schulen, Sportanlagen...

Wie werden diese Biirger geschiitzt?

Schon jetzt sind Kreisel z.B. Birgen lebensgeflihrlich, da LK'Ws, Busse und Kleintransporter
ungebremst darilber hinweg schiefen.

Das schéne Waldniel wird komplett durch LKW-Verkehr eingekreist und umzingelt - wie eine
Stadtmauer.

2. Klima- und Umweltschutz

Schwalmtal ist bereits eine Gemeinde mit hiichsten CO2-Werten. Statt einer Reduktion wird eine
weitere Erhthung durch den MLP-Bau herbeigefiihrt.

Die LKWs und die Bauten tragen massiv zur Lichtverschmutzung bei. Das ist nicht nur fir
Tiere, sondern auch filr Anwohner gesundheitsschédlich.

Wie werden die Anlage bzw. die einzelnen Gebdude beleuchtet? Wie werden nachtaktive Tiere
geschiitzt?

3. Gebiiudehthe
Der Park soll am héchsten Punkt von Waldniel eine Hohe von bis 14m plus Solaranlage haben.

Wir Anwohner der Dillkener Str. werden im Winter kaum Sonne bekommen. Die Aussagen der

Gutachter glauben wir nicht,
Deshalb fragen wir Sie, von wann bis wann werden wir im Winter z.B. am 21.12. Sonne haben?

Der Schall, der durch den MLP-Park entstehen wird, wird noch gréifier und stéirker sein als bei
der Hillwood Halle. Bereits jetzt kiinnen wir auf unserem Balkon JEDES Wort, JEDES Lachen,

JEDE Unterhaltung der Nachbarn weit entfernter Hiuser horen.

Was wird dagegen unternommen? Eine Begriinung, die in 20 Jahren den Schall schlucken
wird, ist inakzeptabel! Siehe Hillwood Begriinung.

4. Abstand der Griinfliche

Ausgerechnet da, wo Eigentiimer wohnen, riickt der geplante Grilnstreifen von 15 m auf 10 m

vor.
Warum kann der geplante Handwerkerpark nicht 5 m zuriickgebaut werden?

Sind Eigentiimer nicht wichtiger als Mieter, die stdndig wechseln? Was ist das fiir eine
Wertschdtzung Waldnieler Biirger?

5. Gutachter

Stimmt es, dass Gutachter und Sachverstdndige von MLP bezahlt wurden?

Warum beauftragt man nicht unabhdngige Planungsbiiros, die mit solchen Anlagen Erfahrung
haben?




6. Le litdi

Was ist es fiir eine Planung fiir die Lebensqualitit, wenn Waldniel von LKW-Verkehr umzingelt
wird, Wohnge biete an Autobahnen liegen und Logistikparks im Hinterland?

Was fiir ein Werteverlust des Eigentums!

Fagzit:

Wir, legen Einspruch gegen die Bebauungspline von MLP ein.
Uns scheint es, dass unsere Biirgervertreter nicht gemerkt haben, dass die Bilirger dieses
Vorkommen nichi unterstiitzen. Es gibt andere Moglichkeiten, das ehem. Rosler Gelénde zu
nutzen.

Sollte dieser Plan doch durchgehen, wird dieser Fehler immer in Zukunft mit der jetzigen
Gemeindeverwaltung in Verbindung gebracht werden.

Sollte der Bau trotzdem stattfinden, mochten wir folgende Sachen beriicksichtigt haben:
Maximal Héhe 10m
Keine zusétzliche Beleuchtung Richtung Diilkener Strafle. Umweltfreundliche Beleuchtung im

Park.
Nacht- und Wochenendruhe.
Einen groBeren Grilnstreifen gegeniiber dem Haus Diilkener Str 175.

Mit freundlichen Griifen,



Einwender 4 - Stellungnahme 1

41366 Schwalmtal
4 tal
An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Marlkt 20 r
41366 Schwalmtal /

Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Résler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB
Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine , menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschafisbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Windhundrennen S. 27

In den ausliegenden Pline ist auf Seite 27 der Begriff ,, Windhundrennen® verwendet.

Was genau heil3t das? Was ist damit gemeint?

Warum wird sich hier nicht klar ausgedriickt?

Warum werden hier solche Fachausdriicke verwendet, die der Normalbiirger nicht versteht?

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 4 - Stellungnahme 2

41366 Schwalmtal
41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal '
Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Risler-Drahiwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August
2022 Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme tibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléine zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.Konkret
beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten Bebauungsplan

Wa/70:
Dieser Durchfithrungsvertrag ist unrealistisch und nicht umsetzbar.

Ich bemiéngele, dass mit diesem Vertrag kein Verkehrsaufkommen geregelt werden kann, denn
das wiirde heiBlen, die Gemeinde bzw. der Kreis Viersen miisste Fahrverbote aussprechen, sobald
das Verkehrs — Tageshdchstaufkommen erreicht ist. Um dies wirksam aussprechen zu kinnen,
miisste jedoch die StVO bzw. Gesetze gedndert werden. Hierzu ist weder Gemeinde noch Kreis

befugt.

Was soll mit den LK'W’s passieren die hier ankommen und nicht mehr auf das Gelidnde ,,diirfen*
wenn die max. Verkehrsbelastung erreicht ist?

Ich bitte um Stellungnahme.

Mit freundlichem Grulf3



Einwender 4 - Stellungnahme 3

41366 Schwalmtal

41366 Schwalmtal ,.f

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal /

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rsler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August
2022 Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Schwalmtal, 03.07.2022

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine ,,menschenwilrdige Umwelt zu sichem, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in

der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plidne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rasler

Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.Konkret

beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten Bebauungsplan
Wa/70:

Thema: Unterschiedliche Angaben zu maximal Hohen der Hallen.
Auf Seite 58 der Begriindung ist eine max. Hohe der Hallen von 14,5 m die Rede.

Tatsichlich weist der ausliegende Lageplan jedoch eine Gelindehthe von 65m iNN auf und die
max. HallenhGhe 82m iNN.

Das ist eine Differenz von 17m und nicht 14,5m.
Was sagen sie dazu?
Erbitte Stellungnahme.

Mit freundlichem Grul3



Einwender 4 - Stellungnahme 4

41366 Schwalmtal

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz J
Markt 20 y

41366 Schwalmital /

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rsler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschiieBlich 01. August

2022

Schwalmtal, 03.07.2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplédne auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plidne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Verkehrsfithrung:

In den verdffentlicht ausgelegten Plinen wird die Route iiber Renneperstralle, Dilkrath, Heidend
und Boisheim zur A61 und umgekehrt iberhaupt nicht beriicksichtigt.

Diese wird von LKW Fahrern deshalb genutzt, weil damit LKW Maut Gebiihren eingespart werden,
wenn sie von hier aus nach Venlo wollen.

Insofern sind die Angaben in den Plidnen unvollstindig und fehlerhaft.

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 4 - Stellungnahme 5

41366 Schwalmtal
4] 366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20 P
41366 Schwalmtal /-"‘

Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB
Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplane auch
dazu da sind, eine ,,menschenwilrdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in

der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rdsler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Feinstaubelastung:
Wie hoch ist die Feinstaubbelastung die durch den geplanten zusitzlichen Verkehr entsteht?
Wie wollen Sie dies feststellen?

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 4 - Stellungnahme 6

41366 Schwalmtal
41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Blirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
/ Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rosler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschiieBlich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpldne auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Vereinbarkeit Verkehr mit Naherholungsgebiet:

Wie ist die Vereinbarkeit des zusétzlichen geplanten Verkehrsaufkommen mit ihrer Aussage zum
Naherholungsgebiet Schwalmtal vereinbar?

Reden Sie nur vom Klimaschutz oder hat dieser eine echte Bedeutung fiir Sie?

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 4 - Stellungnahme 7

41366 Schwalmtal

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Marlkt 20

41366 Schwalmtal

/ Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rasler-Dralitwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und mochte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme tibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rasler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Larmmessung kraftstoffbetriebener Kithlungen an LKW's und Auflieger

Wie wurde in den ausliegenden Plinen die Lirmmessung kraftstoffbetriebener Kithlungen an
LKW's und Auflieger gemessen und berticksichtigt, insbesondere bei einer Vorbeifahrt bei Tempo

30 km/h?

Mit freundlichem Grul3



Einwender 4 - Stellungnahme 8

41366 Schwalmtal

#1366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz

Markt 20

41366 Schwalmtal f.

Schwalmtal, 03.07.2022

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine ,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stddtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pldne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rasler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Verkehrszihlung im Corona Lockdown.

Ich méchte beméingeln, dass die Verkehrszihlung It. Nr. 6.2 der ausliegenden Begriindung in
09/2020 von Biiro IVV Aachen durchgefithrt wurde und insofern unrealistische Zahlen aufweist,
denn zu diesem Zeitpunkt herrschte ein Corona Lockdown und viele Menschen arbeiteten im
homeoffice. AuBerdem herrschte durch den Lockdown ein vermindertes Verkehrsaufkommen an

LKW’s.
Was sagen Sie dazu ?

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 4 - Stellungnahme 9

41366 Schwalmtal

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 21.07.2022

info{@gemeinde-schwalmtal.de
anne.gerhards(@gemeinde-schwalmtal.de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rasler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBllich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.*

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70 wonach ich festgestellt habe, dass in diesem nun ausliegenden Plan unter
Variante 1 (mit 3 Hallen) genau die Variante aufgefiihrt ist, von der Sie sich am 01.03.2021

iffentlich distanziert haben.

Wie kann es sein, das Sie die nun ausgelegten Pléne befiirworten, obwohl darin die Mdglichkeit der
Ausfiihrung der von ihnen abgelehnten Variante 1 (mit 3 Hallen) moglich wiire?

Damit schafft die Verwaltung die Méglichkeit, iiber die Hintertiir doch noch auf die Variante 1
zuriickgreifen zu konnen, falls der hoch gepriesene Ankermieter doch noch abspringt.



Offensichtlich sind Sie hieriiber nicht in Kenntnis gesetzt worden, denn andernfalls wire dies ein
Wortbruch gegeniiber der Biirger und Biirgerinnen Schwalmtals die Sie zu ihrem Vertreter gewdhit

haben.

Wie erkliren Sie dies?

Mit freundlichem Gruf



Einwender 4 - Stellungnahme 10

41366 Schwalmtal

4 almtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 26.07.2022

info@gemeinde-schwalmtal.de
anne.gerhards(@gemeinde-schwalmtal.de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplenes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rasler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme {ibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordem, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Oris- und
Landschafisbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Résler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70 wonach ich festgestellt habe, dass alle zu diesem Vorhaben gemachten
Gutachten und Bewertung nicht objektiv und neutral erstellt wurden, denn die Kosten hierzu
wurden vom zukiinftigen Betreiber bezahlt.

Diese Art der Bewertung nennt sich Gefilligkeitsgutachten. In gerichtlichen Verfahren spricht man
von Parteigutachten.

Ich erkenne daher insoweit Verfahrensfehler, weil die nun ausliegenden Pléne diese geschonten
(falschen) Bewertungen enthalten und dieser Umstand nicht bekanntgegeben wird.

Mit freundlichem Grul3



Einwender 4 - Stellungnahme 11

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz Markt 20

41366 Schwalmtal
Waldniel, 28.07.2022

Vorab per E-Mail an: )

@
info@gemeinde-schwalmtal.de & n ”_ i #on
anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de 2802 2088 é/ﬁ?/'

Erneute &ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges R&sler-Drahtwerk” in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August

2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Gisbertz,
sehr geehrte Damen und Herren,

ich lebe in Schwalmtal Waldniel und tibermittle hiermit zum oben im Betreff genannten Verfahren
meine Stellungnahme und meinen Widerspruch.

Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne auch dazu da sind, eine
.menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu
entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der
Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild

baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”
Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pldne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Résler

Areals diesem Gesetz entsprechen.

Insbesondere der auch vom Verfassungsgericht angeordnete Klimaschutz ist meines Erachtens
vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Ich beziehe mich auf den vorhabenbezogenen Bebauungsplan WA/70

,Gewerbe- und Industrie-Park ehemaliges Résler-Drahtwerk” , BEGRUNDUNG mit Umweltbericht

1. Der Titel ist bereits eine bewusste Irrefithrung der Bevolkerung in Schwalmtal

Begriindung: Prioritét hat die Schaffung eines Platzes zur Einlagerung und Verteilung von Waren,
gemein genannt Logistikpark oder Logistikcenter. Das zahlreiches Gewerbe im Industrie- und
oder mittel- bis kleinunternehmerischem MaBstab angesiedelt werden soll, ist nicht Bestandteil
des Bebauungsplans WA/70, also nicht ,vorhabenbezogen”.

Somit kann von einem Gewerbe- und IndustriePARK nicht gesprochen werden.

Im weiteren Verlauf dieses Schreibens wird also konsequent der Begriff ,Logistikpark mit
beigefiigtem Kleingewerbe" als Substitut fiir den irrefiihrenden Titel / Begriff des ,Gewerbe- und

Industrieparks” genutzt.



2. Platzierung des Logistikpark mit beigefiigtem Kleingewerbe (1.1 & 2.1)

Schwalmtal Waldniel ist ein Dorf. Dariiber zu fachsimpeln, das der Logistikpark mit beigefligtem
Kleingewerbe am Rande im Nordosten liegt, soll rhetorisch davon ablenken, das der mit dem
Logistikcenter verbundene an- und abfahrende Lieferverkehr unmittelbar und allzeit eine
Belastung und eine erhohte Unfall- / Lebensgefahr fiir die Bewohner des Dorfes Schwalmtal
Waldniel darstellt

Ein Logistikpark mit beigefiigtem Kleingewerbe gehért nicht an den direkten Rand eines Dorfes

mit unmittelbarer Ndhe zu einer Schule (2.3) !
3. Hochwasserrisiko vs. Grundwassersteigung (3.5)

Zwar wurde das Risiko des Hochwassers und das Versickern von Wasser betrachtet, nicht zu
erkennen ist die Gefahreneinschitzung der Auswirkungen von Grundwassersteigerungen, welche
zu erwarten sind, wenn der Braunkohletagebau Garzweiler gemaB Plan Land NRW und RWE mit
Wasser gefiillt werden soll.

Hier ist zu vermuten, das besttigte vorliegende Bodenkontaminierungen zu hohem Schaden fir
die Bevélkerung fiihren kénnen, zB das Grundwasser stark verseucht wird.

Vorhandene Tanks zu sanieren stellt keine Problemldsung dar - sie miissen entfernt werden!
Eine Versiegelung des Bodens garantiert keinen Schutz gegen steigendes Grundwasser mit
entsprechender Kontaminierung!

4, Schlacke

Bis die untere Bodenschutzbehérde kein Sanierungskonzept fiir die ehemalige Schlackehalde
erstellt und veréffentlicht hat, kann keine Zustimmung fiir eine Bebauung des ehemaligen Résler

Werks gegeben werden.

5. Gebdudehohen und Flachenwerte (4.1.)

Unter ,Geplantes Vorhaben — Variante | und Variante II” sind zwar Flachenwerte angegeben,
jedoch fehlen fiir einen Logistikpark mit beigefiigtem Kleingewerbe die Geb&udehdhen, welche
gerade im Gewerbe des Waren- und Palettenversandes von groBter Bedeutung sind. Letztendlich
bestimmt die Gebdudehdhe das Gesamtvolumen der zu verteilenden Paletten.

Wieviele Palettenplitze wird der dreidimensionale Raum aufweisen?

Wie lange ist der durchschnittliche Aufenthalt geplant (Umschlagszahl)?

Gebaudehohe wird erst unter 5.2.3. benannt, aber unter anderer Betrachtung.

6. Planungs- und Standortalternativen

Zitat ,Da es sich um die Wiedernutzung einer industriellen Brache handelt, kommen
Standortalternativen nicht in Betracht.”

Das ist schlichtweg falsch, und eine bewusste Irrefiihrung !

Alternativen sind méglich — jedoch unter anderen finanziellen Voraussetzungen.

,Aufgrund der verkehrsgiinstigen Lage der Gemeinde Schwalmtal - direkte Anschliisse an die A
52, ca. 4 km zur A 61 sowie etwa 10 km weiter westlich zur niederlandischen A 73 bei Roermond —
bietet sich zwar eine Nutzung im Bereich Gewerbe und Industrie an”, verbietet sich aber unter



Beriicksichtigung der jahrelangen Politik der Gemeinde Schwalmtal, die bewusst attraktive
Geldnde den Menschen zur Neubebauung angeboten hat und weiter anbietet.

Auszug webside Schwalmtal:

Schwalmtal am Niederrhein...
.erlebenswert und unverwechselbar mit erdiger Authentizitdt, ldndlicher Idylle, die bewahrt werden

will, kleinen historischen Hotspots und weitliufigen Wasserwelten in einer schiitzenswerten Natur.
Die beschauliche Gemeinde Schwalmtal am Niederrhein hat auf ihren 48 km? viel zu bieten -
umgeben von einer griinen Landschaft, die viel Platz fir Erholung und Freizeit bietet, gibt es in
Schwalmtal viele schéne Wohngebiete, eine groBe Auswahl an Sportanlagen und Schulen sowie

stetig wachsende Gewerbegebiete.

Gewerbegebiete sind keine Logistikparks mit beigefiigtem Kleingewerbe, und vice versa.
Der hier geplante Spagat zwischen Logistikpark mit beigefliigtem Kleingewerbe und wachsende
Baugebiete (fur junge Familien mit kleinen Kindern) ist unredlich und ein Widerspruch in sich, bzw

Vorspielung falscher Tatsachen!

7. Verkehrsflihrung

Einspruch bzgl. der zugrunde gelegten prozentualen Verteilung der Verkehrsfiihrung.

Die Ausarbeitung des Verkehrs- und Larmgutachter wird an dieser Stelle prinzipiell abgelehnt und
als falsch bewertet.

Als Basis miisste die Anzahl der Stellplitze des Logistikparks mit beigefiigtem Kleingewerbe
gesetzt werden, ebenso wie die Anzahl der geplanten Bewegungen bzw. Verweildauer der
eingelagerten Paletten.

Es werden willkiirlich Anzahl von Fahrten angenommen, die ebenso willkirlich verteilt werden
und dann noch willkiirlich reduziert werden, um das Ziel der Baurealisierung zu erreichen.

Als Referenz wurden ,vergleichbare” Objekte seitens des Vorhabentridger-Gutachters genommen,
welche nie konkret in GréBe und Stellplatzzahl vorgestellt worden sind.

Einspruch zu den hier vorgestellten Annahmen.

Frage an die Gemeinde:
,Weiterhin wurde die Verkehrserzeugung gegeniiber der Offenlagefassung aufgrund der

Abstimmungen im informellen Kommunikationsverfahren sowie in Abstimmung mit der
Gemeinde reduziert.” — Wie machen Sie das, worauf stitzen sich lhre Annahmen?

Das informelle Kommunkiationsverfahren wird hiermit als unglaubwiirdig aufgefasst, solange der
Inhalt nicht bekannt ist.

Fine Exel-Datei kann keine reale Situation simulieren. So haben Sie sich ihre Zahlen schén
gerechnet, kénnen sich aber auf keine realen Erfahrungswerte stitzen,

welche eben ein Dorf mit entsprechendem Logistikpark mit beigefiigtem Kleingewerbe am
Dorfrand als Referenz benennt.

Als Anlage 1 angefiigt finden Sie eine Tabelle mit echten Zahlen von einem CEO einer

internationalen Spedition.

.So wurde der gesamte Wirtschaftsverkehr von 750 Lkw-Fahrten auf insgesamt 600 Fahrten
beschréinkt; hiervon entfallen 200 Fahrten auf Lieferwagen/Kleintransporter bis 3,5 t sowie 400
Fahrten auf LKW" (bedeutet im Umkehrschluss, das nur 200 LKW pro 24h abgefertigt werden.,) Wie
Sie anhand der beigefiigten Tabelle erkennen, ist ein Park dieser GroBe dann nicht wirtschaftlich zu



betreiben. ERGO: diese Darstellung inkl. des dargestellten Durchfiihrungsvertrags ist falsch und

absolut weltfremd.
Eine Neutralitit kann dem vom Vorhabentréger bezahlten Gutachter schlicht weg abgestritten

werden.

Die Pflicht der Gemeinde zum Wohle der Gemeinde ist das Einsetzen eines neutralen Gutachters.
In keinster Weise kann sichergestellt werden, das Verkehrsmassen so geleitet werden, wie
geplant, und das die Fzg.-Arten/-GréBen sich so bewegen wie geplant.

Alle genannten Zahlen sind zudem Durchschnittswerte, peaks werden nicht betrachtet. Somit
kénnen die tatséchlich vorkommenden Fahrten an Mon- oder Freitagen deutlich hoher ausfallen.

(s. Tabelle Anlage 1)

8. Breites Spektrums an gewerblichen Nutzungen

.Das Gebiet dient der Unterbringung von Gewerbe- und Industriebetrieben. Die Festsetzung soll
die Ansiedlung eines breiten Spektrums an gewerblichen Nutzungen ermdglichen.”

Ein ,breites Spektrum” an gewerblicher Nutzung ist in dem Vorhaben- und ErschlieBungsplans
(VEP) nicht ersichtlich. In der Tat widerspricht das vorliegende Konzept einem breiten Spektrum
an Gewerbenutzung.

,der Gewerbe- und Industriepark einheitlich errichtet, betrieben und verwaltet wird."

Unverstandlich ist folgende Ausfiihrung:
.Die drei als Gewerbegebiet festgesetzten Flachen beinhalten jeweils nur einen Betrieb und sind

fuir sich genommen bereits heute durch die Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen
Anforderungen an benachbarten schutzbediirftigen Nutzungen begrenzt.”

9. Ein 7/24h Betrieb mit entsprechender Immission (Luft und Lérm)

Bei nicht-vorhandenen Nachtfahrverboten sind die hier und spéter unter 6.3 aufgefiihrten Fakten
ad absurdum zu fihren.

Die Zunahme vom LKW-Verkehr wird gegeniiber dem vom Vorhabentrdger bezahliten Gutachter
zu deutlich héheren Larm und Umweltverschutzungen beitragen.

Es ist voraus zu sehen, das viele Fahrer ihre Fzg in den nachbarschaftlichen (Gewerbe-) Gebieten
aufhalten werden, bevor sie den Logistikpark ansteuern werden um ihr ,slot” zu treffen, und dort
auch Miill lassen, oder ihr Fzg heizen/kiihlen, was vor allem Nachts mit Gerduschen verbunden
sein wird.

Eine Umstellung auf E-LKW's ist noch ferne Zukunft. AuBerdem gehen von E-LKW's die gleichen
Gefahren aus wie von kraftstoffbetriebenen LKW's. Auch Schiden an StraBen, Baketten, und
Kreisverkehren entstehen im gleichen MaBe und sind unabhingig vom Antrieb eines LKW's.
Diese Kosten wird der Betreiber zukiinftig nicht (ibernehmen, denn eine anzunehmende
Schadenersatzpflicht ist seitens der Gemeinde nicht bzw. nur schwer nachweisbar, denn wie will
jemand im Nachhinein ermitteln, dass ein Schaden erst ab dem X sten LKW entsstanden ist und
nicht durch die zuvor fahrenden LKW's, im Durchfiihrungsvertrag erlaubten Fahrzeuge.

Unter Beriicksichtigung der CO2-Neutralitét ist die Zunahme an Verkehr nicht tragbar.

Unter Beriicksichtigung der prognostizierten Routen mit den vielfach sich kreuzenden Rad- und
FuBwegen von Schulkindern des angrenzenden Schulzentrums ist eine Zunahme an Verkehr nicht

tragbar.

Zudem:



,Schwalmtals Biirgerinnen und Biirger nehmen jhrlich bei der weltgréBten Radkampagne, dem

STADTRADELN teil.
In drei Wochen wird aktiv das Auto gegen das Fahrrad getauscht und so fiir mehr Klimaschutz,

Radférderung und Lebensqualitdt geradelt.
Schwalmtal ist vom 02.09.2021 bis 22.09.2021 ganze 24.967 km geradelt und hat somit rd. 3.670 kg

COZ2 eingespart.”
Diese Aktion kénnen wir uns dann zukiinftig sparen — ein weiterer Punkt der politischen

Unglaubwiirdigkeit.

10. Windhauser Weg

JFiir den Prognose-Nullfall, also die zukiinftige Entwicklung der Verkehre bis zum Jahr 2030,
erfolgte eine Beriicksichtigung absehbarer lokaler Entwicklungen im Umfeld des Plangebietes
sowie der allgemeinen Verkehrsentwicklung bis zum Jahr 2030 (s.0.), jedoch ohne die Entwicklung
im Plangebiet selbst zu beriicksichtigen. Dazu wurde, soweit vorliegend, auf konkrete Angaben
zur geplanten Nutzungsintensitdten bereits bekannter Entwicklungen. z.B. des Industriegebietes
am Windhauser Weg, zuriickgegriffen.”

Den Windhauser Weg und die dortige Verkehrsbewegung als Referenz fiir bisherige
Verkehrsbewegungen heranzufiihren ist unserios.

11. Verkehrslenkung

,Die Verkehrslenkung wird durch die Festsetzung der Lkw-Zufahrt am Windhauser Weg im
Vorhaben- und ErschlieBungsplan und durch Vereinbarung mietvertraglicher Vorgaben an die
Nutzer des Gewebeparks im Durchfiihrungsvertrag gesichert.”

Es ist faktisch nicht méglich, die Verkehrslenkung (bzw. -fiihrung) zu sichern, unabhdngig vom

Ein-/Ausgang des Logistikparks mit beigefiigtem Kleingewerbe.
Der gemeine Fahrer eines Gewerbe-Fzgs wird sich nach dem einfachsten und schnellsten Weg via

Navigationsgerét richten, in Kombination mit den zur Verfligung stehenden Autobahn Aus- und
Auffahrten.

Route 4 ist eine reine Theorie, und wird in dieser Form nicht stattfinden.

Route 2 wird favorisiert werden, weil hier eine Tank- und Raststatte ist.

Route 3 wird attraktiv sein, weil hier der gemeine Fahrer noch schnell einkaufen kann.

Route 5 (iiber RenneperstraBe, Dilkrath, Boisheim zur A61 Richtung Venlo) ist iberhaupt nicht
beriicksichtigt. Diese Route wird nach und von Venlo abgehend bzw. kommend favorisiert, da
diese 13km kiirzer ist als iiber die A61 mit AS Viersen-Bockert und Mautgebiihren fir die

Speditionen einspart.
Die dargestellte theoretische Annahme ist trotz detaillierten theoretischen Annahmen und
mathematischen Verteilungen unglaubwiirdig, und irrelevant.

Gerne erwarte ich Ihre Bestitigung bzgl. Erhalt des Einspruchs als auch Ihre Stellungnahme.

Mit freundlichem Gruf3



Berechnungen der LKW Bewegungen innerhalb 24 Std. (ab 7,49t 2GG.)

Anzahl Fahrten bei

Vorbeifahrt pro Min.
Std. Abfertigung LKW pro Tag | An + Abfahrt |Anzahl Fahrten | Variante 2 (2 Hallen = bei 90% Tagfahrten
pro Ladedock (24h) pro LKW |pro Tag (24h) 61 Ladedocks) Vorbeifahrt pro Std.* |Vorbeifahrt pro Min.* (6:00-22:00)
0,5 43 2 96 5856 2440 4,1 55
1 24 2 48 2928 122.0 2,0 2,7
2 12 2 24 1464 61,0 1,0 1,4
3 8 2 16 976 40,7 0,7 09
4 [+ 2 12 732 30,5 0,5 0,7
Ab der 5. Stunde ist der Park nicht mehr wirtschaftlich zu betreiben, daher keine weitere Berechnung
Anzahl Fahrten bei
Variante 1 (3 Hallen =
91 Ladedocks)
0,5 48 2 96 8832 368,0 6,1 83
1 24 2 48 4416 1840 3,1 4,1
2 12 2 24 2208 92,0 15 2,1
3 3 2 16 1472 61,3 1,0 1,4
4 b 2 12 1104 46,0 0,8 1,0
Die jeweils gelb markierte Zeile stellt einen Mittelwert dar. (exemplarisch: alle 2 Std. wird ein LKW pro Ladedack abgefertigt.

Das sind 12 LKW's am Tag bei jeweils 2 Fahrten (An-und Abfahrt

) macht 24 Fahrten in 24 Stunden.)

* an der Ein- bzw. Ausfahrt des Logistikparks (Verlade

parks) durchschnittlich in 24 5td. (Nachkommastellen gerundet)

Quelle: Berechnung nach Vorgaben eines Best-Worst-Case Szenarios eines CEO einer intern. Spedition




Einwender 4 - Stellungnahme 12

41366 Schwalmtal

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmital, 01.08.2022
~ o) G ENeEY @ OMOF. E2
info(@gemeinde-schwalmtal.de Oy et K{W% e i-uéi

anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal. de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Résler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpldne auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu frdern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.*

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plidne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Résler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme darauf, das der vollstiindige Inhalt (nicht der
Vertrag selbst) des zum Vorhaben angekiindigten Durchfilhrungsvertrages zwischen der Gemeinde
und dem Betreiber in dem wichtige mafigebliche Dinge geregelt sind, hier nicht bekanntgegeben
wird.

Insofern sind nicht alle Details zu diesem vorhabenbezogenen Bebauungsplans 6ffentlich bekannt
und es wird den Biirgern und Biirgerinnen die Maglichkeit genommen hierzu Stellung zu nehmen.

Die derzeitige Form der éffentlichen Auslegung ist somit rechtswidrig und unzuliissig.

Es besteht jedoch die Mdglichkeit, nach entsprechender Ergéinzung die Pline zum
vorhabenbezogenem Bebauungsplan Wa/70 erneut mit 4 wichiger Einwand Frist auszulegen.

Mit freundlichem GruB



Einwender 5 - Stellungnahme 1

@ Verkehrsfiihrung
03.07.2022 13:59

An: info, anne.gerhards

Won!
A <info@gemeinde-schwalmtal.de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmial.de>
Protokoll Diese Nachricht wurde weitergeleitet.
41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal.de

anne.gerhards(@eemeinde-schwalmtal. de

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pldne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Verkehrsfithrung:

In den verdffentlicht ausgelegten Plinen wird die Route iiber Renneperstrale, Dilkrath,
Heidend und Boisheim zur A61 und umgekehrt {iberhaupt nicht beriicksichtigt.

Diese wird von LKW Fahrern deshalb genutzt, weil damit LKW Maut Gebiihren eingespart
werden, wenn sie von hier aus nach Venlo wollen.

Insofern sind die Angaben in den Plinen unvollstindig und fehlerhaft.

Mit freundlichem Gruf3



Einwender 5 - Stellungnahme 2

i,

Cw ) Feinstaubbelastung

g e 4 An- info, anne.gerhards 03.07.2022 14:03
Vo ;
A <info@gemeinde-schwalmtal.de>, canne.gemards@gemeinde-smwatnﬂal.der
Protokoll; Diese Nachricht wurde weitergeleitet.
41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal de

anne.gerhards@ gemeinde-schwalmtal.de

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,»Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und mochte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordemn, sowie die
stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Feinstaubelastung:

Wie hoch ist die Feinstaubbelastung die durch den geplanten zusétzlichen Verkehr entsteht?
Wie wollen Sie dies feststellen?

Mit freundlichem Grul}



Einwender 5 - Stellungnahme 3

@ Vereinbarkeit Verkehr mit Naherholungsgebiet
03.07.2022 14:08

An: info, anne.gerhards

Wan:
An: <info@gemeinde-schwalmtal.de=>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>

Protokoll: Diese Machricht wurde weitergeleitet.

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz

Markt 20

41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal.de

arme.gerhards@gemeigde-schwalmwl,de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 »Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Rosler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs.2 BauGBi. V.m. §4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.*

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plédne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Vereinbarkeit Verkehr mit Naherholungsgebiet:

Wie ist die Vereinbarkeit des zusétzlichen geplanten Verkehrsaufkommen mit threr Aussage
zum Naherholungsgebiet Schwalmtal vereinbar?

Reden Sie nur vom Klimaschutz oder hat dieser eine echte Bedeutung fiir Sie?

Mit freundlichem Gruf



Einwender 5 - Stellungnahme 4

—

f{*: 9 Larmmessung kraftstoffbetriebener Kiihlungen an LKW's und Auflieger
: An: info, anne.gerhards 03.07.2022 1419

\oari:
An: <info@gemeinde-schwalmtal.de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Protokoll: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal.de

anne.gerhards(@ gemeinde-schwalmtal.de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Résler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGBi. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme tibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplane
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.*

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Lirmmessung kraftstoffbetriebener Kithlungen an LKW's und Auflieger

Wie wurde in den ausliegenden Plinen die Lirmmessung kraftstoffbetriebener Kithlungen an
LKW's und Auflieger gemessen und beriicksichtigt, insbesondere bei einer Vorbeifahrt bei

Tempo 30 ?
Mit freundlichem Gruf3



Einwender 5 - Stellungnahme 5

@ Verkehrszéhlung im Corona Lockdown

An: info, anne.gerhards 03.07.2022 14:28

Wn:

An: <info@gemeinde-schwalmtal.de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Protokoli: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.

41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022
Vorab per E-Mail an:

infof@gemeinde-schwalmtal.de

anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Rosler-Drahtwerk* in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieflich 01. August 2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und mochte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplédne
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Verkehrszihlung im Corona Lockdown.

Ich mochte beméngeln, dass die Verkehrszihlung It. Nr. 6.2 der ausliegenden Begriindung in
09/2020 von Biiro IVV Aachen durchgefiihrt wurde und insofern unrealistische Zahlen

aufweist,

denn zu diesem Zeitpunkt herrschte ein Corona Lockdown und viele Menschen arbeiteten im
homeoffice.

AuBerdem herrschte durch den Lockdown ein vermindertes Verkehrsaufkommen an LKW’'s.

Was sagen Sie dazu ?

Mit freundlichem Grufl



Einwender 5 - Stellungnahme 6

(\Tﬁ 3 Windhundrennen S. 27
R - 03.07.2022 14:33

An: info, anne.gerhards

Von:
An: <info@gemeinde-schwalmtal.de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Protokoll: Diese Nachricht wurde weitergeleitet,
41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz

Markt 20

41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:
info@gemeinde-schwalmtal de

anne.gerhard s@gemeinde-schwalmtal de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieflich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Windhundrennen S. 27

In den ausliegenden Pléne ist auf Seite 27 der Begriff ,, Windhundrennen™ verwendet.
Was genau heift das? Was ist damit gemeint?

Warum wird sich hier nicht klar ausgedriickt?

Warum werden hier solche Fachausdriicke verwendet, die der Normalbiirger nicht versteht?

Mit freundlichem Grull



Einwender 5 - Stellungnahme 7

t‘,y Durchfiihrungsvertrag ist unrealistisch und nicht umsetzbar

An: info, anne.gerhards 03.07.2022 14:44
Wain:
A <info@gemeinde-schwalmtal.de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Frotukoll: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.

41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal.de
anne.gerhal'ds@gEmeinde-schwalmtal,de

Erneute 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die
stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschafisbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pléne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema Durchfithrungsvertrag zwischen dem Betreiber (MLP) und der Gemeinde Schwalmtal

Auf der Sitzung des Planungsausschusses am 07.06.2022 wurde nach massiven Beschwerden
aus dem Publikum zum Thema Verkehrsaufkommen von der Verwaltung auf einen
Durchfithrungsvertrag zwischen dem Betreiber (MLP) und der Gemeinde Schwalmtal

verwiesen.
Dieser Durchfiihrungsvertrag ist unrealistisch und nicht umsetzbar.

Ich bemiingele, dass mit diesem Vertrag kein Verkehrsaufkommen geregelt werden kann,
denn das wiirde heiBen, die Gemeinde bzw. der Kreis Viersen miisste Fahrverbote

aussprechen, sobald das Verkehrs — Tageshéchstaufkommen erreicht ist. Um dies Wirksam
aussprechen zu kénnen, miisste jedoch die StVO bzw. Gesetze getindert werden. Hierzu ist

weder Gemeinde noch Kreis befugt.
Ich bitte um Stellungnahme.

Mit freundlichem Grul



Einwender 5 - Stellungnahme 8

v A
(g } Unterschiedliche Angaben zu maximal Héhen der Hallen

S— An: info, anne.gerhards 03.07.2022 14:53
Von:

A <infof@gemeinde-schwalmtal de>, <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Protokoll: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.

41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
Schwalmtal, 03.07.2022

Vorab per E-Mail an:

info@gemeinde-schwalmtal.de
anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal de

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und
Industrie-Park ehemaliges Rosler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis

einschlieBlich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und mochte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline
auch dazu da sind, eine , menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die
stiidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.



Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Thema: Unterschiedliche Angaben zu maximal Hohen der Hallen.
Auf Seite 58 der Begriindung ist eine max. Hohe der Hallen von 14,5 m die Rede.

Tatséchlich weist der ausliegende Lageplan jedoch eine Geléindehthe von 65m &iNN auf und
die max. HallenhShe 82m {iNN.

Das ist eine Differenz von 17m und nicht 14,5m.
Was sagen sie dazu?

Erbitte Stellungnahme.

Mit freundlichem Gruf
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41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 26.07.2022

info@gemeinde-schwalmtal.de
anne:gerhards(@gemeinde-schwalmtal de

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rissler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20, Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB
Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme {ibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplidne auch
dazu da sind, eine , menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stidtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Rosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70 wonach ich festgestellt habe, dass alle zu diesem Vorhaben gemachten
Gutachten und Bewertung nicht objektiv und neutral erstellt wurden, denn die Kosten hierzu

wurden vom zukiinftigen Betreiber bezahlt.

Diese Art der Bewertung nennt sich Gefilligkeitsgutachten. In gerichtlichen Verfahren spricht man
von Parteigutachten.

Ich erkenne daher insoweit Verfahrensfehler, weil die nun ausliegenden Plane diese geschinten
(falschen) Bewertungen enthalten und dieser Umstand nicht bekanntgegeben wird.

Mit freundlichem GruB
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An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 26.07.2022
info(@eemeinde-schwalmtal.de

anne.gerhards(@gemeinde-schwalmtal.de

Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Réisler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August

2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplane auch
dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu
schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stddtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pldne zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Résler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70 wonach ich festgestellt habe, dass Sie Herr Gisbertz gesagt haben, das
Verkehrsaufkommen sei deutlich reduziert worden und Logistik wire ausgeschlossen.

Bitte erkliiren Sie mir, warum in den nun ausliegenden Plidnen 61 Ladedocks bei Varinate 2 und 66
Ladedocks fiir LKW’s bei Variante 1 ausgeschrieben sind?

Sind Sie etwa der Meinung, dass mit dem Wort Logistik nicht die Verladung von Ware auf LKW’s
iiber 7,5t gemeint ist?

Mit freundlichem GruB3



Einwender 6

Bitte um Stellungnahme zu Fragen des offengelegten Bebauungsplans

Wa70
An: anne.gerhards 04.07.2022 17:16

Kopia: info
Wil
An anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de
Kopie: info@gemeinde-schwalmtal de
Protokoll: Diese Machricht wurde weitergeleitet.

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Gisbertz

ich lebe in Schwalmtal und machte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme abermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitplane auch
dazu da sind, eine ,menschenwirdige Umwelt zu sichern, die natirlichen Lebensgrundiagen zu
schitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in
der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild

baukulturell zu erhalten und zu entwickeln."

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plane zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen Raosler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht angeordnete —
Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:

Zu folgenden Themen bitte ich um Antwort bezw. Stellungnahmen

e Zahlendiffenrenz bei Beschéftigenangabe
s  Nutzung/Nutzungsbedingungen

e Verkehr/Verkehrsicherheit

s Larm/Schallschutz

e Arten-Umweltschutzbild

e Leitbild Schwalmtal 2030

Mit freundlichen Grilken

- Bitte um Stellungnahme Wa 70.pdf



41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Birgermeister Andreas Gisbertz
Marlkt 20
41366 Schwalmtal

Schwalmtal den 4.7.2022 ,
or el gdngecangen am Oty¥.ée
Betreff: ¢ Ay w
Erneute offentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges R&sler-Drahtwerk” in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieBlich 01. August 2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne
auch dazu da sind, eine ,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen
zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere
auch in der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Plane zur zukinftigen Nutzung des ehemaligen Rasler
Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr nicht

gegeben.
Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten

Bebauungsplan Wa/70:
Zu folgenden Themen bitte ich um Antwort bezw. Stellungnahmen

Zahlendifferenz bei Beschéftigenangabe
Nutzung/Nutzungsbedingungen
Verkehr/Verkehrssicherheit
Larm/Schallschutz
Arten-Umweltschutzbild

Leitbild Schwalmtal 2030

Mit freundlichen Griilken



Fragen zum offengelegten Bauleitverfahren Rdsler Gelénde:

Beschiftigte:

Im Verkehrsgutachten werden verschiedene Zahlen zu den voraussichtlich Beschaftigten genannt.
379 (238 administrative + 141 gewerbliche Beschéftigte) im Text, in der Tabelle ist von einer

Gesamtzahl von 588 Beschiftigten die Rede.

Woher kommt die Diskrepanz von 201 Arbeitsplétzen?
Welche Zahl wird bei den Berechnungen von Verkehr/Larm/Umwelt zugrunde gelegt?

utzung/ ungsbhedingungen des Réslergeléndes
Ich lese auf der Seite 6 das keine, in Hinbli die zu ermittel schalltec
rechn ko n_zur und zu sverke men vorlage,

Es wurde also, so lese ich es, gedrittelt.
Lieferwagen ( Lfw) wurde alles benannt was bis zu 3,5t liegt und pauschal den PKWs zugeordnet (

anders als bei der ersten Berechnung, wo ab 2,8 schon LKW stand RSL80),
LKW1 alles (iber 3,5T ohne Anhénger (eine Obergrenze konnte ich nicht finden), LKW 2 ab 3,5T

mit Anhénger und Sattelzlige (Obergrenze unbenannt).

Wie kemmt es, das zur konkreten Nutzung keine Angaben vorliegen? Selbst wenn man nicht weil3
wer mietet gibt es doch die Mdglichkeit der Nutzungsbedingungen, die zu Grunde gelegt werden
kénnten?

Obwohl verschiedene Gewerbebereiche ausgeschlossen sind, gehéirt Logistik nicht dazu, ist also

ein Logistikpark mdglich?

ehr:

Die zugrunde gelegten Vergleichswerte stammen aus dem Jahr 2017 und aus Bielefeld, Witten

und Euskirchen.

Wie lassen sich 5 Jahre alte Werte mit dem heutigen Bewusstsein von Klima, COZ2 efc.
vereinbaren?

Wie realistisch sind Werte aus Industriestédten (deren Vergleichsgebiete direkt an der Autobahn,
bezw. Auf dem freien Feld liegen) fir unser Schwalmtal, das mit Familienfreundlichkeit und

Naturnéhe wirbt und mit dieser Werbung neue Biirger gewinnen will?

Die prognostizierten Tagesspitzenzeiten liegen zwischen 7.00 und 8.00 Uhr und zwischen 12.00
und 13.00 Uhr, Also Zeiten in denen viele Kinder die Nordtangente passieren. Diese, im
Verkehrsgutachten Route 1 genannt, wird mit 55% des Wirtschaftsverkehrs und 35% des
Personenverkehrs zusétzlich! belastet.

Schon jetzt ist die Verkehrssituation an den Hauptpunkten zu diesen Zeiten ( um es mit den
Worten einer Lehrerin zu benennen) unverantwortlich.

Jedes Fahrzeug mehr wird auch die Eltern, die jetzt noch mutig genug sind ihre Kinder alleine iber
die Nordtangente zu lassen, dazu bringen die Kinder zu fahren. Aus meiner Sicht véllig
versténdlich. So wird also die Folge von mehr Verkehr noch mehr Verkehr.

Inwieweit wurde das mit bedacht und mitberechnet?

Und wie ist das im Verkehrssicherungskonzept mit eingeflossen?

Die dem Verkehrsgutachten zugrunde liegenden Zahlen stammen vom Februar 2021. Inzwischen
ist ein Logistiker, das HPZ, ein Kindergarten etc. in das Umfeld des Geléndes dazu gekommen
bezw. werden dazu kommen.

Inwieweit flieen diese (schon zum Zeitpunkt der Erstellung zu erwartenden)
Verkehrsbewegungen vor allem auf der Nordtangente/ Diilkenerstrasse mit ein?



Verkehrssicherung:

Im Bereich des Kreisverkehrs an der Amerner Strafie sind folgende MaBnahmen vorgesehen:
« Verlegung des Uberwegs in der Zufahrt Industriestrafe in Richtung Morden zur Verbesserung
der Sicht,

« Anordnung wvon Trenngittern im Bereich des heutigen Uberwegs,

« Aufmerksamkeit der Kfz-Fahrer auf den in beide Fahrtrichtungen querenden Radverkehr durch
Beschilderung mit VZ 138 10 und ZZ 1000 30 erzeugen,

- Hinweis der sich von der K25 aus Richtung Amern sowie vom parallel zur Nordtangente
verlaufenden Geh --/ Radweg nihernden Radfahrer auf den Knotenpunkt mittels VZ 101, ggf. als
Bodenmarkierung. Evil. zweites Trenngitter in der Zufahrt des parallel verlaufenden Geh --/
Radweges von Siidwesten anordnen (die Barrierefreiheit ist dabei zu beachten).

Am Sportplatz Waldniel sind folgende Mafnahmen vorgesehen:
« Hinweis der Kfz-Fahrer auf der K8 auf die Querungsstelle durch Beschilderung mit VZ 133 10

und Zusatzzeichen 1000 32 StVO vor der Querungsstelle,
Verdeutlichung der Querung durch Anordnung von Warnbaken (VZ 605 20) auf den Inselkopfen,
- Beschilderung des aus Richtung Sportplatz zur Querungsstelle fiihrenden Weges als

gemeinsamen Geh- und Radweg mit VZ 240.

Im Bereich des Minikreisels Vogelsrather Weg / Bahnhofstralte sind zu dem folgende Malinahmen
vorgesehen:

Aufmerksamkeit der Kfz-Fahrer auf den in beide Fahrtrichtungen querenden Radverkehr durch
Beschilderung mit VZ 138 10 und ZZ 1000 30 erzeugen, =

Hinweis der sich vom Vogelsrather Weg aus Richtung Amern néhernden Radfahrer auf den
Knotenpunkt mittels VZ 101, «

Anordnung von ,,Kélner Tellern” im siidwestlichen Knotenpunktsbereich, =

Rotmarkierung des Uberwegs in der Zufahrt Industriestrale aus Richtung Nordosten.

Diese Bereiche werden von vielen Kindern benutzt und haben jetzt schon eine hohe
Verkehrsfrequenz. Diese Mainahmen halte ich weitestgehend selbst jetzt schon fiir unzureichend.
Schilder iiber Schilder und Fahrbahnmarkierungen sind keine besonders wirksamen Mittel. Wer zu

viele Schilder sieht, der nimmt sie nicht mehr wahr.
Eine immer weitere Zunahme des Verkehrs, erstmal durch den neuen Kindergarten, HPZ und Co.

Ist eigentlich schon ber der Maximalgrenze der Sicherheit.
Dann ein weiteres Plus durch den MPL Verkehr, zukiinftig auch durch weitere Erschliefung des
Gewerbegebietes, neu erschlossene Baugebiete, die ihre Kinder Richtung Schule und Kita fahren.

Die obengenannten Sicherungsmafinahmen sind bei einem Verkehrsdurchfluss von 8300

Bewegung, It. Verkehrsgutachten, schon jetzt {iberfallig.
Wie wollen sie bei einem weiteren mehr an Verkehrsbewegungen, vor allem die Kinder, aber auch
die Menschen, die zur Full oder mit dem Rad zur Arbeit oder zum Einkauf fahren, einen

gesicherten Weg bieten?

Lérm/Schallschutz

Mit dem Herauskommen der neuen Richtlinien zum Schallschutz wurden Kleinlaster/Lieferwagen
bis zwischen 2,8t und 3,5t quasi zu PKWSs.

Was also vor einem Jahr schallschutztechnisch nicht méglich war, ist auf einmal kein Problem.
Die gesundheitlichen und lebensqualitétbeeintrachtigenden Wirkungen bleibt jedoch gleich.

Ob nun nach RLS80 oder RLS19 berechnet wird.

So wurden die Zahlen von 2020 lediglich umgerechnet auf RSL 19, die neu hinzugekommen
Verkehrsbewegungen nicht eingerechnet und die zu erwartenden durch in Betriebnahme von

gerade fertiggestellten Bauten fanden auch keine Beriicksichtigung.



Es ist ein 3 Schichtsystem geplant. Dadurch entstehen auch Nachtfahrten. Die Spitzenzeit ist hier
zwischen 4.00 Uhr und 5.00 Uhr.Der L&rmpegel ist, in der Berechnung zu heute, deutlich erhdht
(siehe Grafik Verkehrsgutachten), Das beeintrichtigt nachweislich den Schiaf (Schiaftiefe, REM
Phase) und damit die Gesundheit sowie Lebensqualitat und Leistungsféhigkeit. Das betrifft vor
allem Kinder, die ein feineres Gehér und weniger Schutzmechanismen haben und sich auch nicht

mit Ohropax helfen kénnen.

Hier zu hétte ich gerne eine Stellungnahme, wie sie als Gemeindevertreter dazu stehen.
Auch wenn das Rechtens ist, es ist nicht biirgernah und auch nicht Leithildgerecht.

Arten/Umweltschutz

Das anfallender Bauschutt als Grundlage dient ist gut. Bodenaushub, der belastet ist wird, auler

bei sehr hohen Belastungen, wieder eingefiillt.
So lese ich das aus dem Umweltbericht.
Wenn der Boden doch so belastet ist, das fiir eine Grundsanierung aller Aushub abgefahren

werden muss, verwundert mich jetzt das er doch wieder verwendet wird.

Welche Malistébe werden da angelegt, das einmal so und ein andere Variante so sein kann?

Die Gebdudehohe wird von jetzt 10,5 auf 14,5 m heraufgesetzt, was auch laut Gutachten eine
erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes darstellt. Auch wenn an anderer Stelle
Ausgleich geschaffen wird, das Landschaftsbild und damit auch das Bild einer Landlichen
Gemeinde wird erheblich beeintréchtigt. Davon abgesehen éndert sich die Temperatur des
Lokalklimas nach oben. Was eine weitere, nicht berechnete Auswirkung auf die Umgebung hat.
Auch wenn das vielleicht nicht die Brisanz des Verkehrsthemas hat, ist ein weiterer Punkt. Leider
werden Umweltveranderungen héufig nicht so brisant wahrgenommen, obwohl sie fir Lebensraum

und Lebensqualitat entscheidend sind.

Die vorliegende Planung wird das Bild der Gemeinde unwiederbringlich auf Dauer verandern,

deshalb gilt es sorgsam damit umzugehen.
lch habe mir in diesem Rahmen das erstelite und verdffentlichte Leitbild der Gemeinde angeschaut

und zitiere in folgendem einige Passagen:

Schwalmtal 2030

.Die Entwicklung eines Leitbildes dient der Zielorientierung und der langfristigen strategischen
Ausrichtung des zukiinftigen Handelns. Es beschreibt Handlungsempfehlungen und soll vor allen
Dingen ein Wegweiser fiir die weitere Entwicklung der Gemeinde sein.”

JLeben in einer starken Gemeinschaft und einer attraktiven Gemeinde"

_Nachdem die Bevélkerung um die Jahrtausendwende Uberproportional stark angewachsen war,
streben wir nun unter Beriicksichtigung der demografischen Prognosen die Stabilisierung der
Einwohnerzahl bei ca. 19.000 als ein realistisches Ziel an*

_Die Zukunft der Gemeinde Schwalmtal liegt in den Handen der Jugend. Aus diesem Grund ist es
von enormer Bedeutung, die Wiinsche und Bediirfnisse der Kinder und Jugendlichen auch in

Zukunft zu beriicksichtigen und ihnen gerecht zu werden.”
,AuBerdem sollen Freirdume zur Aktivitatsentfaltung fiir bedarfsgerechte Freizeitangebote

geschaffen werden.”

_Durch ein starkes Wir-Gefiihl kann die Lebensqualitét jedes einzelnen Burgers gesteigert und eine
positive Identifikation mit der Gemeinde erreicht werden.”



_Damit Schwalmtal auch in Zukunft eine wettbewerbsfahige Gemeinde bleibt, ist die Schaffung
einer zukunftsfahigen Infrastruktur ein elementares Ziel. Dabei schaffen wir Rahmenbedingungen,
die eine qualifizierte, soziale, skologische und nachhaltige Weiterentwicklung der Gewerbegebiete
sichern bzw. vorhandene Flachenreserven optimal integrieren. Konkrete Ziele sind dabei die

Ansiedlung neuer kleiner und mittelsténdischer Betriebe®..."
*mittelstandischer Betrieb max. 250 Beschaftigte laut Definition der Eu - Kommission

.Schwalmtaler Birgerinnen und Biirger sind t&glich von der Natur umgeben. Um diesen
natiirlichen Lebensraum zu sichern, ist es notwendig, dass Mensch und Natur im Einklang leben.
Aus diesem Grund wird auch in Zukunft ein ressourcenschonendes Verhalten in allen

Lebensbereichen.”

Es ist wie es ist, jedoch es wird was wir daraus machen!

Entspricht die Entwicklung des Réslergeldndes, so wie der Plan jetzt ausliegt, in thren Augen

diesem Leitbild der Gemeinde?
Wird das Leitbild als Grundlage zur Entscheidung und Entwicklung genutzt?

Wenn ja, dann wie fem?

Quellen: Offenlegung zum Bauleitverfahren Wwa/7o
Homepage der Gemeinde Schwalmtal — Leitbild
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41366 Schwalmtal

An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz

Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 05.07.2022
por etfadd \«:E\w N am

05:09.22 [fod—

Erneute éffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-
Park ehemaliges Risler-Drahtwerk® in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschliefilich 01.

August 2022
Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpline
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die
stidtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu

entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Rasler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.

Konkret beziehe ich mich in meiner Stellungnahme auf diese Aspekte aus dem ausgelegten
Bebauungsplan Wa/70:



1. Kostenumlegung StrafBeninstandsetzung:

Da durch erh&htem LKW-Verkehr mit einer stiirkeren Abnutzung der Stralenbelige zu
rechnen ist, stellt sich mir als besorgter Biirger die Frage, ob ich als Anwohner auch fiir die

entstehenden Kosten aufkommen muss?

Sollten die Kosten alleine von der Gemeinde Schwalmtal getragen werden miissen, kann ich
mir beim besten Willen nicht vorstellen, dass die zu erwartenden geringen Steuereinnahmen

die entstehenden Kosten rechtfertigen.

2. Integrativ-Kindergarten an der Industriestrafie und Schulen in der Umgebung:

Da es sich hierbei um besonders schutzwiirdige Menschen handelt, sind definitiv
VerkehrssicherungsmaBnahmen notwendig, um die Schwiichsten der Gesellschaft ausreichend

zu schiitzen,

Es sind dadurch weitere Kosten und eine erhthte Lirmbelistigung durch abbremsende/
beschleunigte Lastkraftwagen und Riickstau zu erwarten.

Zu bedenken ist, dass das Bauvorhaben an einem jetzt schon starkfrequentierten Schulgebiet
liegt. Die Kinder steigen regelmaBig, in groBer Zahl, an der Haltestelle ,,Rosler"* ein, um im
Schulbus noch einen Sitzplatz zu bekommen. Hier erhht sich das Risiko von Wegeunfillen
fiir die Kinder, durch fehlgeleitete Lastkraftwagen, erheblich.

3. Verschmutzung der Umgebung:

In anderen Gewerbeparks ist gut zu erkennen, wo LKW-Fahrer: innen ihre Pause verbracht
haben. Zu befiirchten ist, dass Unmengen an Hinterlassenschaften zuriickbleiben, welche dann
kostenintensiv beseitigt werden miissen. Auflerdem entstehen Schiéden des vorhandenen
Okosystems, zum Beispiel, wenn Wildtiere an Plastikmiill etc. ersticken. Leider wird dadurch
das Erscheinungsbild von Schwalmtal in Zukunft negativ behaftet bleiben.

Mit freundlichen Griillen
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An die Gemeinde Schwalmtal
z.Hd. Herrn Blirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20
41366 Schwalmtal
06.07.2022

Erneute offentliche Auslegung des Bebauungsplanes WA/70
. Gewerbe- und Industrie-Park ehemaliges Rosler Gelande

Beteiligung der Offentlichkeit der § 3 Abs. 2 BauGB i. V. mit § 4 a Abs. 3 Bau BG

Stellungnahme/Bedenken

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

im Rahmen der aktuellen Birgerbeteiligung méchte ich nachstehend meine Bedenken
zum o. a. Bebauungsplan dulern.

Vorwegschicken méchte ich jedoch, dass ich mich mit der rund 1300 Seiten umfassenden
Expertise, die es in Zusammenhang mit der Planung gibt, nicht intensiv auseinandergesetzt
habe und groBen Respekt habe vor dem Personenkreis, der sich in beruflicher und ehrenamtlicher

Weise um eine Kldrung der &ulerst komplexen Sachlage bemuht.

Als gebiirtiger Waldnieler und értlicher Kaufmann bin ich im Ort recht gut vernetzt und erfahre
von meinen Mitmenschen ziemlich viel.

Momentan hére und spiire ich in der Gemeinde ein grofes Unbehagen gegenlber der geplanten
MLP MaRnahme.

Die im Fachausschuss getroffene Entscheidung Pro MLP-Konzept mit nur einer Stimme Mehrheit
zeigt, dass es selbst im Bereich der Experten, sprich der sach- und fachkundigen Blrger keine

klare und tragfahige Mehrheit fiir das angedachte Projekt gibt.

Es ist ein Indiz fir eine unklare Sachlage und trégt absolut nicht zur Beruhigung der besorgten
Blrgerschaft bei.



Bei einer solch wichtigen und fundamentalen Entscheidung, die richtungsweisend flr die
kommenden Jahrzehnte der Gemeinde und Brger ist, sollte es eine sehr deutliche Mehrheit
der sachkundigen Biirger und Gemeinderatsmitglieder fir das Projekt geben.

Dies hat auch etwas mit Respekt zu tun, gegeniber dem Personenkreis, der bislang mit der
MaRnahme nicht einverstanden ist und groRe Bedenken bei der Umsetzung sieht.

Der Brexit mit seiner knappen Mehrheit ist in diesem Zusammenhang ein gutes Beispiel
dafiir, wie man es besser nicht machen sollte.

Auffallig ist, dass es bei der Entscheidungsfindung vorrangig nur um Geld geht.

Okologische Gesichtspunkte/Umwelt sowie Lebensqualitét fur die jetzige und folgende
Generationen werden nur nachrangig oder gar nicht beriicksichtigt.

Es wird beim Projekt vom MLP von einem Anker-Mieter und dessen Arbeitsplétze gesprochen.
Nach meinen Informationen ist es die Nachfolgefirma der Firma Tacken.

Eine hollandische Firma.
Es stellt sich die Frage, wie interessant ist diese Firma fiir die Gemeinde Schwalmtal?

Wie hoch ist das Gewerbesteueraufkommen?
Wieviel Arbeitsplatze kommen aus unserem Gemeindegebiet?
Welchen Nutzen hat die Gemeinde Schwalmtal von diesem Anker-Mieter wirklich?

Von den Beflirwortern des Projektes wird auch die These von neuen zusétzlichen Arbeitsplédtzen

angefihrt.
Eine Argumentation die politisch im Trend liegt und gerne genommen wird, wenn es um

die Durchsetzung seines Standpunktes geht.
Aber was bedeutet das im konkreten Fall?

Wieviel Arbeitsplidtze?
Welche Art und Qualitat der Arbeitsplatze?
Wo sollen die Arbeitnehmer-finnen wohnen oder sind es Pendler?

Sollte Wohnraum im Gemeindegebiet hierflr benétigt werden, gibt es vermutlich

ein Problem.
BekanntermaRen ist Wohnraum im sozialen Wohnungsbau und am freien Markt in

Schwalmtal sehr knapp.

Auch beim Thema neuer Arbeitsplatze fehlt somit die Abwagung von Nutzen und Lasten.

Ein anderes Thema, was mich nachdenklich stimmt, ist die Steuerung des Verkehrsflusses

der Pachter durch den Vermieter MLP,
Eine solche Regelung ist weder rechtlich haltbar noch ist sie praktikabel.

Hier sollte eine juristische Prifung erfolgen, inwieweit ein Vermieter auf die
Fahrwege der Mieter und seiner Lieferanten/Kunden Einfluss nehmen kann und darf.

Zudem halte ist das Agieren mit Prozentsatzen, wie sich wann und wo das Verkehrsaufkommen
erhéht, fir weder realistisch noch serids.

Sich hierbei auf die Analyse von nur einem einzigen Experten zu verlassen ist ziemlich gewagt.
Die Corona Krise z. B. mit einer Vielzahl von Sachverstandigen, Gutachten und Prognosen hat
sehr deutlich gemacht, wie schwierig es ist im Ergebnis genau zu sein.



Fazit:

Ist es nicht besser, in Ruhe und mit gebotener Sorgfalt tiber eine alternative Nutzung des
Geldndes nachzudenken.

Unsere Zeit ist sehr schnelllebig und der technologische Fortschritt rasant.
Vielleicht ergibt sich in naher Zukunft fir das Gelande eine Nutzung far
erneuerbare Energien oder dhnliche Vorhaben.

Mit der Rosler Industriebrache leben wir in Waldnie! schon seit Jahrzehnten und wir
werden auch weiterhin mit der vorhandenen Situation ohne weitere und zuséatzliche

Beeintrachtigungen gut leben kénnen.

Die angedachte Nutzungsanderung hingegen trégt eine Vielzahl groer Unbekannte und
Risiken mit zus&tzlichen neuen Beeintrdchtigungen.

Zudem nimmt das Vorhaben erhebliche Teile der Burger nicht mit.

Eine Entscheidung Pro MLP zu treffen, um die Gunst der Stunde zu nutzen, weil es im
Moment einen Investor gibt und der Kreis Viersen ( hier Umweltamt ) aktuell mitspielt,

halte ich fur falsch.

In Summe liegen nicht ausreichend stichhaltige Punkte vor, um sich Uber die Interessen
und Bedenken groRer Teile der Mitblrger und deren gewéhlten Vertreter hinwegzusetzten.

Mitbiirger die hier bereits Grund und Boden im Ort haben und auch Steuern zahlen.

Mitbiirger die sich bereits vor Jahren fir die Gemeinde Schwalmtal entschieden
haben, um in einem schénen Umfeld mit guter Infrastruktur in Ruhe leben zu kénnen.

Aus meiner Sicht ist eine Entscheidung Pro MLP Konzept aktuell ein Schuss mit vielen
Unwagbarkeiten der durchaus nach hinten los gehen kann.

Leider ist dann eine Korrektur im Nachgang nicht mehr méglich und die betroffenen
Burger und die kommenden Generationen haben das Nachsehen.

Als einer der “besorgten Birger" wiinsche ich allen am Verfahren Beteiligten ein
gliickliches Handchen bei der Entscheidungsfindung.

Eine Entscheidung die der Umwelt und unseren Nachkommen weitestgehend gerecht
werden sollte.

Mit freundlichen Grifen
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Protolkoll: Diese Nachn::ht wurde weitergeleitet.

Mit freundlichen Grilten
Andreas Gisbertz

Gemeinde Schwalmial
Der Burgerrmeister

Akt 20

A13BE Sonvwnimial

Andreas Gisbertz

Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal
Tel.: 02163/246-101

Fax: 02163/946-154

E-Mail: andreas.gisbertz@gemeinde-schwaimtal de
Web: www.schwalmtal.de
Facebook: www.facebook.com/schwalmtal

- \Weltergsleltet von Andreas Gisbertz/SchwalmtalDE am 06.07.2022 14:52 —

Von:

An. <andreas.gisbertz@gemeinde-schwaimtal.de>
Datum: 07.06.2022 17:28

Betreif: - Geplante Nutzung Rsler-Gelande

Sehr geehrter Herr Gisbertz,

gerne mochten wir lhnen als besorgte Anwohner unsere Angste und unseren Unmut
beziiglich der geplanten Nutzung des ehemaligen Résler -Geldndes durch MLP mitteilen.

In der Verkehrs-, und Lirmuntersuchung ist aus den &ffentlich zuganglichen Unterlagen
hervorgegangen, dass bei ungelenkter Verkehrsfithrung viele Anwohner im Bereich
Hostert/Steeg/Berg/Eicken Anspruch auf Lirmschutz haben . Bereits heute sind in diesem
Bereich die gréRten Lirmkonflikte im Gemeindegebiet. Dies wird in der Schalltechnischen
Untersuchung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan WA /70 von der FIRU Gfl mbH
ermittelt und in der ,Karte 1 Verkehrslirm Auswirkungen Prognose-Nullfall Tag" vom
22.05.2020 dargestellt.

Somit befinden wir uns schon heute, ohne Umsetzung des Vorhabens, im Kreuzungsbereich
steeg und Eicken mit 73 dB am Tag iiber dem zuldssigen Immissionsgrenzwert 16. BImSchV.



Aus-zug aus der Karte 1 — Prognose-Nullfall Tag
Eine weitere Uberschreitung der Grenzwerte soll ausschlieBlich dadurch verhindert werden ,

in dem man einen GroRteil der Fahrzeughewegungen iiber die Nordtangente und die
Siidumfahrung leitet (Route 1+Route 2). So soll verhindert werden, dass sich auf Route 3
(iiber Steeg) keine wesentlichen VerkehrslirmpegelerhGhungen einstellen, die
LarmschutzmaRnahmen erforderlich machen. Im zusammenfassenden Ergebnis der
Prisentation fiir den Altestenrat vom 17.11.2020 wird von der FIRU Koblenz GmbH klar
dargestellt, dass ohne Verkehrslenkung (= Nichteinhalten der vorgegebenen Routen durch
die Kraftwagenfiithrer) an mehreren Gebiuden Lirmschutzanspriiche entstehen.
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Auszug aus der Présentation fiir den Altestenrat vom 17.11.2020

In der Online-Biirgerversammlung vom 05.05.2022 wurde die Verteilung der Fahrzeuge auf
die Nordtangente (Route 1) und der Siidumfahrung (Route 2) angepasst, sodass kein
zusitzlicher LKW mehr iiber Steeg und Eicken fahren soll. Die PKW-Bewegungen bleiben
davon unberiihrt, da sich diese Fahrten nicht, bzw. sehr schlecht, auf Routen lenken lassen,
Besonders die Fahrten der zukiinftigen Arbeitnehmer vom und zum MLP -Geldnde lassen
sich nicht steuern. Die Annahme, der PKW-Verkehr werde sich gleichmiBig auf die
unterschiedlichen Routen verteilen, teilen wir so nicht. In der Verkehrsuntersuchung auf
Seite 26 wurde dies bereits festgehalten:

Verkzbrignieainnty “Gever bark Sohmalmis 5

I Plovr-Viedazhe it dagegen keing 36 sindeutigs Vereibung mighch, insbesondens da dir Piay-
Varkehr der BeschBfigien eher regional und damit weniger zu den Autabahnen ooentiert ist
als dor Lkw-Verkehe, Dandber hinaus Wsst sich der Ple-Verkehr vermwitfich nicht so effektiv aul
bestimmite Routen lenken wie der Le-Varkohr, Daher wurde [dr den Plw-Varkebr gine gleich-
mistligarg Vyrteilung angencinmaen (siahe Tabelle 7). Dabei sind susguhend van dien Haupt-
rouben aus den 0.9, Gainden auch alterative Routen fr den Ploy-Verkehr dafiniert worden®,
Die Anbindung des Gebietes im Plow-Yeckehr edfolgt nech Abstiminung m dem Vorhabentrd-

ger tu €2, W % Gler den Windhauser Wag und pu 50 % iiber die Anbindung Eickener Strafiz,

Auszug aus Verkehrsuntersuchung — Fortschreibung und Erganzung vom 04.02.2021
Wenn also der Beschilderung auf Autobahn /Abfahrt/Innerorts nicht Folge geleistet wird,
bedeutet das in logischer Konsequenz, dass sich hieraus Schutzanspriiche fiir Anwohner
ergeben, die aktuell nicht beriicksichtigt werden. Aus der Verkehrsuntersuchung -
Fortschreibung und Erginzung vom 04.02.2021 ,Gewerbepark Schwalmtal” vom IVV geht
hervor, dass sich auf Route 3 (Hostert-Steeg-Berg-Eicken) bis zu 45% des zusétzlichen
LKW-Aufkommens einstellen kann, wenn Sanktionen und Vertragsstrafen bei
Nichteinhalten der Routenvorgabe nicht funktionieren (Route 3, Variante 1).



Route 1 Route 2 Route 3° Route 4
Wariante 1 10 % 10% 45 % 5%
Variante 2 10% 70 % 10 % 10%
Lkw

Variante 3 40 % 40% 10% 10%

Variante 4 10 % 0% 10 % 10%
Plew 5% 5% 20% 20%
Tabelle 7: Anteile der Hauptrouten am Gesamtaufkommen im Prognose-Planfall

5 Bei der Route 3 wurde angenommen, dass etwa ein Drittel des Verkehrs ab Steeg die Altemativroute dber L 371,
Gladbacher Strafle und L 475 zum Gebiet nimmt,

Bericht Y §

Auszug aus Verkehrsuntersuchung — Fortschreibung und Ergdnzung vom 04.02.2021

Die Einhaltung der Routenwahl bei LKWs soll nach Fertigstellung des Logistikparks Gberprift
und bei VerstéRen sanktioniert werden. Verkehrskonzepte funktionieren nur so gut, wie sie
kontrolliert werden. Wir méchten mit diesem Schreiben unsere Zweifel dulern, ob das
Leitkonzept fiir die Lastkraftwagen in dem von Ihnen angenommenen Umfang funktioniert
und die zusitzlichen, nicht leitfahigen PKW-Bewegungen in oben genannte Knotenpunkte
keine Auswirkungen haben werden.

Wir erwarten, dass nach Abschluss und Inbetriebnahme des Logistikparks erneut
Verkehrszdhlungen und Lirmschutzgutachten in Auftrag gegeben werden , die einen
Soll/Ist-Vergleich durchfiihren, um die heute aufgesteliten Prognosen und Annahmen zu
bestdtigen.

Sollte das bis jetzt aufgestellte MaRnahmenkonzept mit Vertragsstrafen und Sanktionen zur
Verkehrsfiihrung eine wesentliche Immissionserhéhung nicht verhindern und damit
Lirmschutzanspriiche an Route 3 entstehen, erwarten wir Unterstiitzung beim Schutz
unserer Gesundheit und den Erhalt an Lebensqualitét in Schwalmtal .

Mit freundlichen GriiRen

41366 Schwalmtal
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Sehr geehrter Herr Gisbertz,

wir mochten lhnen als besorgte Anwohner, unseren Unmut und unsere Angste bezuglich der
geplanten Nutzung des ehemaligen Résler-Geldndes durch MLP mitteilen. Es ist fiir uns eine
grofte Enttduschung, wir haben gedacht es sei erledigt da Sie 2021 noch gegen die Pléne
zum MLP-Logistikpark waren.

Wie in unserem Schreiben vom 05.08.2020 sehe ich immer noch sehr grofie Probleme in der
Realisierung des Verkehrskonzepts.

In der Verkehrs-, und Larmuntersuchung ist aus den &ffentlich zuganglichen Unterlagen
hervorgegangen, dass bei ungelenkter Verkehrsfiuhrung viele Anwohner im Bereich
Hostert/Steeg/Berg/Eicken Anspruch auf Ladrmschutz haben. Bereits heute sind in diesem
Bereich die groRten Larmkonflikte im Gemeindegebiet. Dies wird in der Schalltechnischen
Untersuchung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan WA/70 von der FIRU Gfl mbH
ermittelt und in der Karte 1 Verkehrslarm Auswirkungen Prognose-Nullfall Tag® vom
22.05.2020 dargestelit.

Somit befinden wir uns schon heute, ohne Umsetzung des Logistikparks, im
Kreuzungsbereich Steeg und Eicken mit 73 dB am Tag (ber dem zuléssigen
Immissionsgrenzwert 16. BlmSchV.

Auszug aus der Karte 1 - Prognose-Nullfall Tag

Eine weitere Uberschreitung der Grenzwerte soll ausschlieflich dadurch verhindert werden,
dass man einen GroBteil der Fahrzeugbewegungen iiber die Nordtangente und die



Stidumfahrung leitet (Route 1+Route 2). So soll verhindert werden, dass sich auf Route 3
(Uber Steeg) keine wesentlichen Verkehrslarmpegelerhdhungen einstellen, die
Larmschutzmaflnahmen erforderlich machen. Im zusammenfassenden Ergebnis der
Présentation fur den Altestenrat vom 17.11.2020 wird von der FIRU Koblenz GmbH kiar
dargestellt, dass ohne Verkehrslenkung (= Nichteinhalten der vorgegebenen Routen durch
die Kraftwagenfiithrer) an mehreren Gebduden Larmschutzanspriiche entstehen.
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Auszug aus der Présentation fiir den Altestenrat vom 17.11.2020

In der Online-Biirgerversammlung vom 05.05.2022 wurde die Verteilung der Fahrzeuge auf
die Nordtangente (Route 1, wo das neue Amazon Lager auf der Amenerstr. nicht berlichtigt
wurde) und der Sudumfahrung (Route 2) angepasst, sodass kein zusétzlicher LKW mehr
iiber Steeg und Eicken fahren soll. Die PKW-Bewegungen bleiben davon unberlhrt, da sich
diese Fahrten nicht, bzw. sehr schlecht, auf Routen lenken lassen. Besonders die Fahrten
der zukiinftigen Arbeitnehmer vom und zum MLP-Gelénde lassen sich nicht steuern. Die
Annahme, dass sich der PKW-Verkehr gleichma&Rig auf die unterschiedlichen Routen verteilt,
teilen wir so nicht. In der Verkehrsuntersuchung auf Seite 26 wurde dies bereits festgehalten:



Weskebrunieriichung "Geseibepurk Somalatl n

Irm Plew-Verkebw ist clagegen keins so sndeutige Verteilung mbghich, insbesondere da der Plow-
WVarkehr der Beschiftigten eher regional und damit weniger Tu dan Autobahnen oeigntier it
als der Lier-Verkehr. Dardber hinaus e sich der Pior-Viarkehr vermatiich recht 3o affeltiv auf
bestimmae Routen lenien wie der Low-Verkehs, Daher wurde Kar den Ples-Verkehr gine gaich-
mafligere Veneilung angenommen (sishe Tabelle 7). Dabs sind ausgeherd von den Haupt-
routen aus den 0.9 Geinden auth altermative Routen fir den Plow-Verkehr defindart worden®.
Die Anbindung des Gebietes im Pioa-Verbshr eriolgt nach Abstimmung mit dem Vorhabenirs-
ger zu ca. 10 % dber den Windhauser Weg und 2u 90 % Gbar die Anbindung Eickener Stralle.

Auszug aus Verkehrsuntersuchung — Fortschreibung und Ergdnzung vom 04.02.2021

Wenn also der Beschilderung auf Autebahn/Abfahrt/Innerorts nicht Folge geleistet wird,
bedeutet das in logischer Konsequenz, dass sich hieraus Schutzanspriiche fir Anwohner
ergeben, die aktuell nicht beriicksichtigt werden. Aus der Verkehrsuntersuchung —
Fortschreibung und Ergéinzung vom 04.02.2021 ,Gewerbepark Schwalmtal” vom IVV geht
hervor, dass sich auf Route 3 (Hostert-Steeg-Berg-Eicken) bis zu 45% des zusétzlichen
LKW-Aufkommens einstellen kann, wenn Sanktionen und Vertragsstrafen bei Nichteinhalten
der Routenvorgabe nicht funktionieren (Route 3, Variante 1).

Route 1 Route 2 Route 3° Route 4

Variante 1 10% 0% 45 % 35 %

Variante 2 10 % T0% 10% 10%
Liowr

Variante 3 40 % 40 % 10% 10%

Variante 4 10% 0% 10% 10 %
Plow 5% 25% 20 % 20%

Tabelle 7: Anteile der Hauptrouten am Gesamtaufkommen im Prognose-Planfall

5 Bei der Route 3 wurde angenammen, dass etwa ein Drittel des Verkehrs ab Steeg die Alternativroute dber L 371,
Gladbacher Strafie und L 475 zum Gebiet nimmi.

Bericht fraw

Auszug aus Verkehrsuntersuchung — Fortschreibung und Ergdnzung vom 04.02.2021

Die Einhaltung der Routenwahl bei LKWs soll nach Fertigstellung des Logistikparks Uberpriift
und bei VerstéRen sanktioniert werden. Verkehrskonzepte funktionieren nur so gut, wie sie
kontrolliert werden, Wir méchten mit diesem Schreiben unsere Zweifel &uBern, dass das
Leitkonzept fir die Lastkraftwagen in dem von Ihnen angenommenen Umfang funktioniert
und die zusétzlichen, nicht leitfahigen, PKW-Bewegungen in den oben genannten
Knotenpunkten keine Auswirkungen haben.

Wir erwarten, dass nach Abschluss und Inbetriebnahme des Logistikparks erneut
Verkehrszahlungen und Larmschutzgutachten in Auftrag gegeben werden, die einen Soll/lst-
Vergleich durchfithren um die heute aufgestellten Prognosen und Annahmen zu bestétigen.

Sollte das bis jetzt aufgestellte MaRnahmenkonzept mit Vertragsstrafen und Sanktionen zur
Verkehrsfihrung eine wesentliche Immissionserhhung nicht verhindern, sodass
Larmschutzanspriiche an Route 3 entstehen, erwarten wir Schutz unserer Gesundheit und
den Erhalt an Lebensqualitat in Schwalmtal.



Es ist mir immmer noch ein Rétsel wie sie alle darauf kommen, dass der Veerkehr sich so
lenken ldsst, kiar ist das die Anbindung (iber Eicken die kiirzeste und ginstigste far LKWs

und PKWs sein wird (Maut, Treibstoff etc.).

Des Weiteren ist es interessant zu wissen wie hoch sind die Vertragsstrafen bei nicht
Einhaltung bzw. bei wiederholtem vergehen. Sind sie so gering das Sie mit einkalkuliert
werden.

Wie Oft wird seitens der Gemeinde bzw. MLP die Verkehrsfihrung Kontrolliert gibt es
gendgend Personal?

Zum Schluss das wichtigste Herr Gisbertz, was macht die Gemeinde Schwalmtal wenn sich
nicht an Verkehrsfihrung gehalten wird oder das Verkehres aufkommen doch hiher ist als
angenommen. Wer wird der Ansprechpartner bzw. wer nimmt die Beschwerden dann auf.

Wir erwarten lhre Stellungnahme.

Mit freundlichen Griften



Einwender 11 - Stellungnahme 1

Von:

Gesendet: Monday, July 4, 2022 6:12:19 PM

An: anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de <anne.gerhards@gemeind e-schwalmtal.de>
Betreff: Bebauungsplan Wa/70 "Gewerbe- und Industriepark ehemaliges Rosler-Drahtwerk"

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,
sehr geehrter Herr Gather,
sehr geehrte Frau Gerhards,

sehr geehrte Damen und Herren,

im oben benannten B-Planverfahren findet sich in der Offenlegung unter dem Punkt:

A 27 - Wa_70 - Schalltechnische Untersuchung - Fortschreibung und Ergéinzung vom 18.05.2022,
Seite 19,

eine Karte mit den Schalltechnischen Untersuchungen, bezogen auf die Strecken, denen der
Wirtschaftsverkehr zugeordnet werden soll. Diese Karte betrifft den Prognose-Planfall am Tage.

Aus dieser Karte habe ich ihnen hier einen Ausschnitt aufgezeigt.
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Die Rote Linie stellt die IndustriestraBe dar, die Griine die Schallschutzwand im Bestand.

Innerhalb des Gebietes sind die alten Gebéiude der Fa. Weuthen noch dargestellt. Diese habe ich Rot-
Schraffiert dargestellt. Diese Gebdude wurden bereits abgerissen und kénnen nun nicht mehr als
Schallschutz beriicksichtigt werden. Im Bereich der Schallschutzwand im Bestand ist der neue
Kindergarten hinzugekommen. Ich gehe davon aus, dass in dem Bereich der von mir in Gelb
eingefiigten Linie der Schallschutz zu ergéinzen ist. Der Wert von 53 dB(A), den ich in griin Markiert
habe, ist sicherlich so nicht tragbar.

Hieraus ergeben sich fiir mich mehrere Fragen:

Aus welchem Grund wurde hier mit veraltetem Kartenmaterial gearbeitet?

Wie wirkt sich das Fehlen des Schallschutzes tatsichlich auf das Baugebiet Musikantenviertel aus?
Welche schallschutztechnischen Anlagen werden an dieser Stelle errichtet?

Wer triigt die Kosten der Erweiterung des Schallschutzes?

Fiir die Beantwortung meiner Frage bedanke ich mich bereits im Vorfeld.

Mit freundlichen Griifien



Diese E-Mail inbegriffen des Datenanhangs enthélt vertrauliche und/oder rechtlich geschiitzte
Informationen.

Wenn Sie nicht der adressierte Empfiinger sind oder diese E-Mail irrtiimlich erhalten haben,
informieren Sie bitte unverziiglich den Absender und vernichten Sie diese Mail. Das unerlaubte
Kopieren sowie die unbefugte Weitergabe dieser Mail sind nicht gestattet.

This e-mail with any attachments may contain confidential and/or privileged information. If you are
not the intended recipient (or have received this e-mail in error) please notify the sender immediately
and destroy this e-mail. Any unauthorized copying, disclosure or distribution of the material in this e-
mail is strictly forbidden.



Einwender 11 - Stellungnahme 2

- Bebauungsplan Wa/70 "Gewerbe- und Industriepark ehemaliges
< " Rdésler-Drahtwerk" Verkehrskonzept.

A anne.gerhards@gemeinde-s
chwalmtal.de,

09.07.2022 18:47

Wan:
By PR, .
"anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de” <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>,
*bernd.gather@gemeinds-schwalmtal.de” <bernd.gather@gemeinde-schwalmtal.de>,
Srotaloll: Diese Machricht wurde weitergeleitet.

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

sehr geehrter Herr Gisbertz,

sehr geehrte Frau Gerhards,

sehr geehrte Damen und Herren,

Laut Verkehrskonzept sollen im Wirtschaftsverkehr gesamt 600 Fahrzeugbewegungen

stattfinden.
200 Bewegungen mit Fahrzeugen unter 3,5t, 200 Bewegungen mit Fahrzeugen iiber 3,5t als

Einzelfahrzeuge (LKW1) und 200 Bewegungen mit Fahrzeugen tiber 3,5t mit Anhénger bzw.
Auflieger (LKW2).

Laut RLS19 werden Fahrzeuge unter 3,5t nun den PKW’s zugezéhlt.

PKW sollen nicht bei der Steuerung iiber die beiden Routen, Nordtangente oder
Siidumfahrung kontrolliert werden.

Werden die Fahrzeugzahlen des Wirtschaftsverkehrs im Bereich der PK'W’s erfasst und

kontrolliert?
Konnte die Zahl des Wirtschaftsverkehrs in der untersten Klasse unkontrolliert auch tiber

200 Fahrzeugbewegungen liegen?
e Im Verkehrskonzept finde ich nur die Begrenzung in LKW-Klassen. Sollte der
Ankermieter Tacken tatsichlich dort anséissig werden, finden auch Lieferungen mit

Traktoren statt. Werden diese in den beiden LKW-Klassen mit eingerechnet, oder fehlen
hier die Erhebungen im Verkehrskonzept? Wenn ja, werden diese noch nachtréglich

hinzugefiigt?
Ich bedanke mich bereits im Vorfeld fiir die Beantwortung meiner Frage.

Mit freundlichen Griifen



Einwender 11 - Stellungnahme 3

WG: Bebauungsplan Wa/70 "Gewerbe- und Industriepark ehemaliges

Rosler-Drahtwerk”

Bernd Gather An: Anne Gerhards 01.08.2022 13:58
Von: Bernd Gather/Schwalmtal/DE
An: Anne Gerhards/Schwalmtal/DE@Schwalmtal

Mit freundlichem Grufl
In Vertretung

Bernd Gather

Gemeinde Schwalmtal

Der Biirgermeister
Fachbereich 3

Planung, Verkehr und Umwelt
Markt 20, 413856 Schwalmtal

Bernd Gather

Allg. Vertreter des Blrgermeisters

Leiter des Fachbereiches 3

Tel.: 02163/946-130

Fax: 02163/946-154

E-Mail; bernd.gather meinde-schwalmtal.de
Web: www.schwalmtal.de

Facebook: www.facebook.com/schwalmtal

Bitte prilfen Sie, ob diese Mail wirklich ausgedruckt werden muss
-—- Weitergeleitet von Bernd Gather/Schwalmtal/DE am 01.08.2022 13:57 —

Van:

An: -:"mai[ta:rrn:rna.gm-atsmel"@gemainda-schwaimtal.de:-.
<bernd.gather@gemeinde-schwalmtal de>

Daturm: 01.08.2022 13:07

Betreff: Bebauungsplan Wa/70 "Gewerbe- und Industriepark ehemaliges Rosler-Drahtwerk”

Sehr geehrter Herr Gather,

sehr geehrte Frau Groschel,

Laut ihren Angaben soll im Durchfiihrungsprozess eine Verkehrslenkung des
Wirtschaftsverkehrs, bezogen auf den Verkehr des Bebauungsplans stattfinden.



e Auf welcher Grundlage basiert diese Lenkung, da sie nur den Verkehr des Investors MLP,
bzw. den seiner zukiinftigen Mieter, in Betracht zieht?

e Nicht mal der gesamte Verkehr in diesem Bebauungsplan wir beriicksichtigt, da der
Bebauungsplan sich auch auf die Fliche der Fa. Betafence bezieht?

®  Wie ist der Grundsatz der Gleichberechtigung aller Verkehrsteilnehmer hier
beriicksichtigt, wenn andere Betriebe ihre Fahrrouten frei wihlen kénnen?

e  Gibt es andere Beispiele, bei denen eine Verkehrslenkung so vorgenommen wurde und
sanktionierbar sind?

e st eine solche vertragliche Regelung ggf. angreifbar?

e Aus welchem Grund wird die Streckenfithrung in einem Durchfithrungsvertrag geregelt
und nicht fest im Bebauungsplan verankert?

Es wurde immer wieder betont, dass keine reinen Logistiker zugelassen werden. In der
Textlichen Fassung findet sich folgender Text:

1 Art der baulichen Nutzung (§ 12 BauGB; § 9 Abs. 1 Nr. 1BauGBi. V. m. § 8
(BauNVO)

1.1 Gewerbe- und Industriegebiet (GGI) (§ 12 Abs. 3a BauGB)

1.1.1  Das Gewerbe- und Industriegebiet dient der Unterbringung Gewerbe- und
Industriebetrieben.

1.1.2  Allgemein zulissig sind

1. Gewerbebetriebe aller Art, Lagerhiiuser, Lagerplitze und 6ffentliche Betriebe,
2. Biiro- und Verwaltungsgebiiude.

3. Stellplétze und Garagen.

4. Nebenanlagen i. S. d. § 14 Abs. 1 Satz 1 BauNVO. § 14 Abs. 3 BauNVO gilt entsprechend.

5. Die der Versorgung des Gebiets mit Elektrizitdt, Gas, Warme und Wasser sowie zur
Ableitung von Abwasser dienenden Nebenanlagen sowie fernmeldetechnische Nebenanlagen.



1.1.3 Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2 Brief- und
Paketverteilzentren nicht zulissig.

1.1.4  Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2 Schrottplétze sowie
Betriebe zur Aufbereitung, Verwertung und Lagerung von Abfillen nicht zuléssig.

1.1.5 Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2 Gewerbebetriebe,
die der Prostitution dienen, insb. Bordelle und bordellartige Betriebe, und #hnliche auf
sexuelle Handlungen ausgerichtete Betriebe (Eros-Center, Peep-Shows, Privat-Clubs,
Dimenunterkiinfte u.4.) nicht zuléssig.

1.1.6 Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2 Wohnungen fiir
Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter, die dem
Gewerbebetrieb zugeordnet und ihm gegeniiber in Grundfléiche und Baumasse untergeordnet
sind, nicht zulissig.

1.1.7 Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2
Einzelhandelbetriebe mit nahversorgungs- oder zentrenrelevanten Sortimenten nicht zulissig.

Davon abweichend kénnen unselbststindige Direktverkaufsstellen mit nahversorgungs- oder
zentrenrelevanten Sortimenten von Handwerksbetrieben, produzierenden oder
weiterverarbeitenden Gewerbebetrieben, wenn diese im rdumlichen und sachlichen
Zusammenhang mit dem anséssigen Gewerbebetrieb stehen und wenn die Verkaufsfliche 200
m? nicht iibersteigt, ausnahmsweise

zugelassen werden.

1.1.8 Im Gewerbe- und Industriegebiet sind abweichend von Nr. 1.1.2 Vergniigungsstétten
nicht zuldssig,

Und weitere Punkte.....

Diese Punkte werden auch noch auf das Gewerbegebiet aufgefiihirt.



Da hier eine sehr lange Liste vorhanden ist, wundere ich mich, aus welchem Grund die
Logistik nicht ausgenommen wurde. Hat dies einen Grund, oder wurde sie nur nicht
aufgefithrt und wird in der iiberarbeiteten Version des Bebauungsplans eingetragen?

Aus welchem Grund wurden unter 1.1.6. Wohnungen explizit ausgeschlossen? Laut
Arbeitskreis war dies sogar gewiinscht.

Mit freundlichen Griifien
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Vorab per E-Mail an: info@gemeinde-schwalmtal.de

Offentliche Ausiegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,Gewerbe- und Industrie-Park ehemaliges
Rosler-Drahtwerk” - Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Gisbertz, sehr geshrte Damen und Herren,

ich lebe in Schwalmtal und arbejte in der Immobilien Branche. Ich méchte zum oben genannten
Verfahren meine Stellungnahme einreichen.

Die positiven Erfahrungen mit Arbeiten im Homeoffice, die viele Firmen wahrend der Corona Phase
sammeln durften, pragen aktuell die Immobilien Strategie vieler Unternehmen. Sie planen, ihre
Biirofldchen in den kommenden lahren um bis zu 50% zu reduzieren, indem sie ihren Mitarbeitern
mobiles Arbeiten und Arbeiten im Homeoffice zugestehen. Fiir viele Angestellte wird zukiinftig ein
Job bei einem groBen renommierten Unternehmen nicht mehr im Widerspruch zu dem Wunsch, im
Griinen zu leben, stehen. Dadurch wird es in den kommenden Jahren zu einer Aufwertung der
sogenannten Peripherie kommen, zu der auch Schwalmtal z&hlt. Es wird mehr Zuziige in diese
Randgebiete geben, die dort befindlichen immobilien werden im Wert steigen.

Die Gemeinde Schwalmtal wird an dieser positiven Entwicklung nicht partizipieren kénnen, wenn sie
ihre Attraktivitdt durch die Errichtung des o.g. Gewerbe- und Logistikparks verliert. Der Werbeslogan
LLeben im Naturpark Schwalm-Nette”, mit dem insbesondere viele junge Familien motiviert wurden
nach Schwalmtal zu ziehen, ist meines Erachtens nicht vereinbar mit o.g. Bauvorhaben. Immer mehr
Menschen haben die Wichtigkeit von Umwelt- und Klimaschutz erkannt und schatzen lhre
Gesundheit und Lebensqualitat als hichstes Gut ein. Billiges Bauland wird als alleiniges Argument
nicht reichen, um neue Biirger zu gewinnen.

Ich wiirde gerne verstehen, welche Zukunftsstrategie Sie, Herr Gisbertz, fiir Schwalmtal sehen und
wie sie diese und das Thema Klimaschutz in Einklang mit der Errichtung eines Gewerbe- und
Logistikparks bringen méchten.

Ich bitte Sie eindringlich, die Zukunftschancen unseres Dorfes nicht zu vergeben und die Birger an
der Gestaltung lhrer Zukunft mitwirken zu lassen.

Fiir eine Bestatigung des Eingangs meines Schreibens und ein schriftliches Feedback ware ich lhnen
sehr dankbar.

Mit freundlichen GriiRen
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An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Herrn Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 14.07.2022

Vorab per E-Mail an: info@gemeinde-schwalmtal.de

Offentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,Gewerbe- und Industrie-Park ehemaliges
Résler-Drahtwerk® - Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Gisbertz, sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben méchte ich meine Ablehnung gegeniiber dem o.g. Bebauungsplan zum
Ausdruck bringen.

Die Lage des geplanten Gewerbe- und Industrieparks und die damit verbundene ortsnahe
Verkehrsfilhrung fiihrt meines Erachtens zu einer nicht hinnehmbaren Belastung der Biirger. Neben
der zu erwartenden Lirmbelistigung durch ein stark erhhtes Verkehrsaufkommen, halte ich vor
allem das Risiko einer gesundheitlichen Beeintrachtigung durch Dieselmotoremissionen,
insbesondere durch erhéhte Stickstoffdioxidwerte, fiir nicht vertretbar.

Wihrend viele deutsche Stidte dazu iibergehen, Dieselfahrzeuge aus ihren Innenstidten
auszuschlieRen, erwigt die Gemeinde Schwalmtal die bereits bestehende Verkehrsbelastung
signifikant zu erhhen, indem sie billigend in Kauf nimmt, dass zusatzlich hunderte LKW und
Transportfahrzeuge teilweise quer durch den Ort geleitet werden.

Ich bitte Sie den Bebauungsplan Wa/70 in der vorliegenden Form abzulehnen und die Biirger der
Gemeinde Schwalmtal an einer alternativen Planung zu beteiligen.

Fiir eine Eingangsbestiitigung meines Schreibens und eine kurze schriftliche Stellungnahme wire ich
lhnen sehr dankbar.

Mit freungtichen GriiRen



Einwender 14

Einwand gegen MLP Pléne (Projekt Wa/70) auf dem Réslergelénde

; An: anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de 22.07.2022 17:59
Kopie:
Yon:
An: "anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de" <anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de>
Kopie:

Guten Tag Frau Gerhards, liebe Gemeinde Schwalmtal,

hiermit erhebe ich mehrere Einwdnde gegen das Projekt Wa/70
auf dem alten RoOslergeldnde in Waldniel:

Das Verkehrsaufkommen von LKWs und Kleinlastern, sowie
Transportern wird sich durch das Projekt weiterhin erhdhen.
Die StraBen sind jetzt schon gut ausgelastet.

Der Lastverkehr wird durch, bzw. am Rande des Zentrums vorbei
gefihrt, auf Stralen die schon heute daflir nicht ausgelegt
sind und die nicht nur von vielen Schiilern und Sportlern
Uberquert werden miissen.

Ausgewiesene Anfahrts- und Abfahrtswege werden nicht immer
beachtet. Leider erlebe ich immer wieder, dass so mancher LKW
~Abkirzungen"“ verkehrswidrig nutzt. Die Wahrscheinlichkeit,
dass dies bei noch mehr Verkehr ebenfalls geschieht ist grofR
und eine Gef&dhrdung anderer Verkehrsteilnehmer und Fufgdnger
ist somit gegeben.

Ob die geplanten Park- und Rastmdglichkeiten fir die LKWs und
deren Fahrer ausreichend sind, wird sich erst im Nachhinein
herausstellen. Aber schon jetzt parken LKWs immer wieder
»wild™ und oft verbotswidrig in unserem Ort.

Das alte Roslergeldnde ist zentral gelegen, nahe dem
Schulzentrum und als Standort fir ein riesiges
Logistikprojekt, wie MLP es plant, nicht wirklich optimal, da
ein kurzer Anfahrtsweg ausschlieflich tdber die Autobahn nicht
méglich ist. Der Verkehr MUSS den Ort passieren bzw.
durchfahren.

Losungsmoglichkeiten das Areal anders zu nutzen, werden meiner
Wahrnehmung nach wenig verfolgt oder gelangen erst gar nicht
an die Offentlichkeit. Traurig, denn das Réslerareal liegt
schon so lange Zeit brach und Ideen fir eine Ldsung im
Einklang mit Wirtschaft und Wohnen auf einem schadstoffarmen
Geldnde wédren schon vor Jahren winschenswert gewesen.

Fir sehr bedenklich halte ich allerdings das Bleiben der
Schadstoffe im Boden und das Versiegeln der Oberfldchen.
Letzteres sollte auch aufgrund der Klimaziele kritisch gesehen
werden. Fir mich insgesamt eine scheinheilige L&sung. Das
Bleiben der Schadstoffe ist doch nur eine Abwdlzung der



Verantwortlichkeit auf die nachkommende Generation, denen man
damit ein riesengrofies Problem iiberl&dsst.

Schwalmtal, insbesondere Waldniel, hat so viel Liebens- und
Lebenswertes und so sollte es doch eigentlich bleiben. Das
heift aber nicht, dass man sich fiir neue Wege, Innovationen
und neue Projekte verschliefit. Sondern diese der heutigen
Zeit anpasst, Kompromisse schliefit, aufeinander zugeht und
zuhdrt. Und man sollte die Sorgen und Angste vieler Waldnieler
Biirger ernst nehmen. Diese leben und wohnen hier. MLP nicht!

In diesem Sinne bitte ich Sie meine Einwidnde zu
berlicksichtigen.

Mit hoffnungsvollen Griilien

Von meinem iPad gesendet



Einwender 15

AT i\.-sl-:.." A I

whien ! 1]

S ~41366_Schwalmta
1r T

An den Biirgermeister der Gemeinde Schwalmtal <1 g0

Andreas Gisbertz - AUG, 2922
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41366 Schwalmtal F j f "“"":]

Per Mail an: info@gemeinde-schwalmtal.de o —

Schwalmtal, den 25.07.2022

Bebauungsplan Wa/70 ,,Gewerbe- und Industriepark ehemaliges Rislerwerk”

Sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe seit vielen Jahren in Waldniel und fithle mich hier sehr wohl. Heute wende ich mich an Sie
mit der dringenden Bitte gegen den Bebauungsplan Wa/"70 zu stimmen.

Hunderte Fahrzeuge, die jeden Tag zusitzlich durch unseren Ort oder direkt daran vorbeifahren,
bedeuten fiir Waldniel einen Verkehrssupergau!

Die Schitzungen des Investors MLP sind, meiner Meinung nach, viel zu niedrig und ich halte es fiir
ausgeschlossen, dass das angedachte Verkehrsleitsystem funktionieren kann. LKW-Fahrer unter
Zeitdruck oder ohne Ortskenntnis fahren die kiirzeste Strecke, die das Navigationssystem
vorschligt. Es gibt faktisch keine wirksame technische Moglichkeit, die Anzahl der Fahrzeuge zu
begrenzen. Diese werden erst registriert, wenn sie sich bereits auf dem Gelinde befinden, also viel zu
spiit. Selbst wenn es zu Strafzahlungen fiir den Betreiber kommen sollte, wird ihn das wenig
beeindrucken, da er diese in seiner Kalkulation beriicksichtigt hat.

Fiir uns Biirger hingegen ist es dann leider zu spiit. Unsere Lebensqualitiit leidet unter dem Lérm,
den Abgasen, der nichtlicher Ruhestérung und dem erhthten Unfallrisiko. Mill auf den Straflen und
defekte Fahrbahndecken belasten unsere Gemeindekasse.

Wir sollten aus den Fehlern angrenzender Gemeinden lernen und fiir Schwalmtal eine zeitgemile,
bitrger- und klimafreundliche Zukunftsstrategie umsetzen. Die Menschen in unserer Gemeinde
verdienen eine bessere Losung! Bitte stoppen Sie den Bebauungsplan Wa/70!

Mit freundlichen Griiflen
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An den Rat der Gemeinde Schwalmtal (5oiyio e o

z. Hd. Blirgermeister Andreas Gisbert2 B
Marlkt 20

41366 Schwalmtal ~ 1 AlG. zivg

stellungnahme zum Bebauungsplan Wa/70 .Gewerbe- und Industrie-Park ehemaliges
Roslerwerk”

sehr geehrter Herr Gisbertz, sehr geehrte Damen und Herren,

Ich bin Uberrascht, dass
e der vom Investor MLP vorgelegte Plan mit nur wenigen Modifikationen wieder
aufgelegt wird, obwohl sich im Jahr 2021 zweitausend Bilirger dagegen
ausgdesprochen haben,

Es erstaunt milch, dass

« es bel einem Vorhaben mit derartiger Bedeutung keine einzige Alternative zur MLP
Planung zu geben scheint

« sdmtliche Gutachten und Untersuchungen durch den Investor beauftragt und
finanziert wurden
keine Uberpriifung durch andere Experten stattgefunden hat
es keine verldsslichen Angaben zu den Kosten fiir eine Bodensanierung zu geben
schelnt

e uns Bilirgern keine Einsicht in Teile der Unterlagen, wie den Durchflihrungsvertrag,
gewdhrt werden

« wir Blirger auch in der erneuten Planungsrunde nicht aktiv einbezogen wurden

Es bezweifele, dass
« es sich bei den angegebenen 1.350 Kfz-Fahrten um eine realistische Zahl handelt
« alle alternativen Mbglichkeiten, insbesondere die Finanzierung der Bodensanierung
durch &ffentliche Mittel, erschépfend gepriift wurden
sich dieser Bebauungsplan mit den heutigen Klimaschutzzielen vereinbaren ldsst
unser Dorf nach Umsetzung dieses Vorhabens noch als attraktiver Ort um zu leben
empfunden werden wird

Ich bitte Sie darum
s dieses Vorhaben zu stoppen
e eine umwelt- und klimavertrdgliche Losung zu finden
s mit uns Biirgern in einen Dialog einzutreten
« mir den Eingang meines Schreibens zu bestdtigen

Mit freundlichen GriiBen
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An die Gemeinde Schwalmtal
z.H. Birgermeister Andreas Gisbertz
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Schwalmtal, den 25.07.2022
Fer ghaal engaEngen o

25. 07 %€
Erneute &ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Résler-Drahtwerk” in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieflich 01. August 2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Burgermeister,

- 2
i g

beziiglich des im Betreff genannten Bebauungsplans habe ich Einspriiche, Fragen und Kritik zur
Verkehrsfilhrung, insbesondere auf der geplanten ,Route 1* K8 Nordtangente/Industriestrale und zum
Entwisserungskonzept der geplanten Versiegelung des Geldndes.

Einspruch zur Verkehrszdhlung und Verkehrsprognose

Es gab nach meinem Kenntnisstand eine einzige Verkehrszahlung, durchgefiihrt am 03.03.2020 kurz vor
dem ersten Corona Lockdown. Nach dieser Zdhlung wurde im Knotenpunkt 4 (K8 / K25) in der
Vormittagsspitze 1089 Kfz und 54 SV gezihlt. Die Prognose sagt eine Belastung zu dieser Zeit von 1193
Kfz und 91 SV voraus. Das wiiren nach meiner Rechnung 68% mehr Schwerlastverkehr in der

Vormittagsspitze zwischen 07:30 Uhr und 08:30 Uhr.
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Nun mag es in der Theorie sein, dass der Knotenpunkt 4 fiir diese Mehrbelastung ausgelegt ist. In der
Praxis ist es aber so, dass der Verkehr nahezu stillsteht, wenn ein Lkw diesen Kreisverkehr iiberquert.
Diese prognostizierte Mehrbelastung wird diesen Knotenpunkt meines Erachtens deutlich liberlasten.

Wie die tatséchliche momentane Belastung dieses Knotenpunkts und der gesamte Route 1 aussieht,
verdeutlichen die permanenten Messungen von Google (Marktanteil Smartphones Gber 66%). Google
sammelt Daten von Nutzern der Vergangenheit (vorzugsweise der letzten 2 Wochen, aber auch dltere)
und prognostiziert damit die Verkehrsbelastung zu einer bestimmten Zeit bei einer Routenplanung bei
Google-Maps.

Folgende Route iiber die K8 habe ich am 02.07.2022 fiir den darauffolgenden Mittwoch um 07:45 Uhr
geplant. Zu beachten ist, dass die Sommerferien bereits begonnen hatten, denn Google nimmt
vorzugsweise die letzten 2 Wochen zur Grundlage der Berechnung (im November wiirde die gleiche
Routenplanung wahrscheinlich noch schlimmer aussehen). Zu erkennen ist schon jetzt eine
Uberbelastung des Kontenpunkt 4 (roter Bereich). Aber auch der gelb markierte Bereich deutet auf eine
hohe Belastung hin:
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Die Prognose von Google und das reale Bild morgens auf der StraRe sprechen fiir sich, dass die
festgesetzte Verkehrslenkung von 55% iber K8 viel zu hoch ist. Denn schon jetzt ist diese Route zu
StoRzeiten Giberbelastet.

Einspruch und Frage zu MaBnahmen Sportplatziibergang K8

Zu den MaBnahmen zur Erhéhung der Sicherheit der Querungsstelle ,Sportplatz Waldniel” gehdren laut
MaRnahmenkatalog Erweiterungen/Anderungen der Beschilderung. Diese MaBnahmen reichen hier bei
Weitem nicht aus. Auch soll der Ubergang mit Mittelinsel laut den neuen Beschilderungen von
FuBgingern und Fahrradfahren zusammen genutzt werden.

In diesem Bereich der K8 sind 50km/h in beide Richtungen erlaubt. Die Mittelinsel hat die MaBe (aus
Sicht des Querers) von 2,00m Breite * 1,80m Linge (zwischen den Markierungen). Viele Kinder und
Sportler queren hier taglich die Nordtangente. Ebenfalls findet hier Schulsport statt. Des Weiteren wird
diese Route fiir Ausflugsziele zum Hariksee etc. genutzt, er dient als Schulweg und einfach fir
Spaziergange/Fahrradfahrten.

Schon jetzt ist es selbst filr einen Erwachsenen sehr geféhrlich diese StraBe zu queren —in der Mitte zu
stehen, wenn von beiden Seiten Lkw mit 50km/h vorbeifahren. Kinder geraten in dieser Situation
méglicherweise in Panik. Aufgrund der Mehrbelastung wird sich diese Situation hdufen. Geplant ist,
dass auch Fahrradfahrer diese Mittelinsel nutzen sollen. Bei 1,80m passt ein 28 Zoll Fahrrad nur sehr
knapp auf diese Fliche. Mit mehreren Fahrradfahren und FuBgéngern gleichzeitig wird das nicht

funktionieren.

Gehort habe ich von einer FuRgingerampel. In den MaBnahmen und sonstigen Dokumenten konnte ich
das nicht nachlesen. Meine Frage ist nun, wird hier diesbeziiglich eine Ampelanlage installiert und wo
ist das verbindlich niedergeschrieben?

Des Weiteren hére ich von einer Mbglichen Umlenkung von FuRgéngern und Radfahrern vorbei am
Sportplatz, um die bestehende Unterfilhrung der K8 zu nutzen. Dieser 600 Meter lange Umweg ist
teilweise nicht befestigt, unbeleuchtet und insbesondere fiir Kinder unheimlich. Die Nutzung dieses
Weges Kindern vorzuschreiben oder zu empfehlen ist absolut inakzeptabel. Auch werden Kinder einen



Umweg von 600 Metern kaum freiwillig nutzen und wihlen wohl stattdessen die gefahrliche Querung
der K8.

CAN ger Hnusemhile

Bild: Umweg (iber bestehende Unterflihrung K8, 600 Meter, & Minuten

Einspruch Abwassersystem

Geplant ist eine vollstindige Versiegelung der gesamten Fliche von ca. 125.000m?. Auch die geplanten
Griinflichen sind laut Plan im Worstcase gegen versickerndes Wasser zu schiitzen. Das gesamte
Regenwasser muss also abgeleitet werden. Nach dem Entwdésserungskonzept wird das Regenwasser an
zwei Stellen Ecke Diilkener Str./Heerstr. ins 6ffentliche Abwassersystem eingeleitet. Wie der weitere
Verlauf des Kanals ist, entzieht sich meiner Kenntnis. Auch weil ich nicht, wie viel Wasser hier
eingeleitet werden darf.

Hier eine Rechnung und Verdeutlichung der Wassermenge auf der versiegelten Flache, wie sie bei der
Hochwasserkatastrophe 2021 zusammengekommen ware:

In Hagen-Nahmer sind innerhalb 3 Stunden 178,8mm Regen gefallen, Bei 125.000m? versiegelter Fliche
sind das 22.350m? Regenwasser und bildlich gesehen knapp 28 mal die Menge Wasser vom groen
Schwimmbecken (mit ca. 800m?) des Solarbades Waldniel.

FlieRt das Regenwasser entlang der Diilkener Str. und Lange 5tr., méchte ich mir hier eine
Uberbelastung oder Verstopfung des Kanals mit Austreten des Wassers an den Kanaldeckeln nicht
vorstellen wollen.

Da die Bodenversiegelung fiir sehr viele Jahre geplant ist, wird ein dhnliches Regenszenario eines Tages
eintreten. Ich bitte hier die Kapazitdten unbedingt zu prifen.
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Kritik

Es heilit immer, dass nur Mitglieder und Anhanger der Griinen Partei gegen diesen geplanten
Gewerbepark sind. Ich méchte hier deutlich sagen, dass ich als CDU Stammwdhler dieses Projekt
ebenfalls als das Falsche fiir diesen Standort ansehe. Einen Gewerbepark in dieser GroBenordnung
errichten zu wollen, wo zwischen diesem und der Autobahnanbindung eine Ortschaft liegt, ist doch
schon rein logisch nicht richtig. Hier hére ich von CDU Mitgliedern, dass die Nordtangente eine
UmgehungsstraRe ist und somit dafiir vorgesehen, Verkehr um den Ort zu leiten. Es ist aber lediglich
eine Tangente, die den Verkehr um den Ortskern leitet. Der Verkehr soll ganz klar durch den Ort
Waldniel flieBen — auf einer schon jetzt stark befahrenden Route, die viele Schulkinder zweimal taglich
queren miissen und einmal davon zur Vormittagsspitze. Die L371 und L475 sind tatséchliche
UmgehungstraBen mit geringer Auslastung und auch der kiirzere Weg und daher geradezu pradestiniert
fiir den zusdtzlichen geplanten Verkehr.

Des Weiteren sehe ich hier keine nachhaltige Lésung der eigentlichen Problematik der
Bodenverseuchung. MLP wird nicht auf ewig existieren. Was ist im Falle eine Insolvenz? Dass
Grofiunternehmen schnell ins Schwanken geraten kénnen, sehen wir momentan in den vielen Krisen.
Die geplante Bodenversiegelung/Abwassersystem wird frither oder spéter ebenfalls brichig und eines
Tages steht Schwalmtal vor exakt dem gleichen Problem.

Natirlich sehe ich die Notwenigkeit, aber dieses Projekt ist nicht die langfristige Lésung. Wir holen uns
auf Dauer eine hohe Verkehrsbelastung in den Ort und werben gleichzeitig mit Naherholungsgebiet.

Mit freundlichen GriiRen,
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Per E-Mail an: anne,gerhards@gemeinde-schwalmtal.de

Stellungnahme zum Bebauungsplan ,Réslerhof”

Sehr geehrter Herr Gisbertz, sehr geehrte Damen und Herren,

als Gastwirt in Waldniel spreche ich jeden Tag mit vielen Menschen aus unserem Ort. Viele duBern
sich besorgt dariiber, welche Konsequenzen die Umgestaltung des Résler Geldndes zu einem
Industrie- und Gewerbepark haben wird. Sie fiirchten zum einen die Larm- und Schadstoffbelastung
durch das hohe Verkehrsaufkommen, sorgen sich aber vor allem um die Sicherheit lhrer Kinder und
der slteren Menschen. Viele sehen den Wert ihrer Hiuser und damit ihre Altersversorgung bedroht,
da unser Dorf durch das Projekt Raslerhof an Attraktivitit einbiifen wird.

Ich persénlich teile diese Bedenken und méchte sie als Einwand gegen den Bebauungsplan geltend
machen.

Auch in Waldniel réumen die jungen Menschen der Gesundheit und Lebensqualitat ihrer Familien
den héchsten Stellenwert ein. Meiner Meinung nach wire es nicht fair, sie nicht an der Gestaltung
unserer Zukunft zu beteiligen.

Die #lteren Bewohner sind enttiiuscht (iber die geringe Anzahl an Arbeitspldtzen, die in unserem Dorf
geschaffen werden soll. Es hat sich herumgesprochen, dass es sich im Wesentlichen um Verlagerung
ortsansissiger Speditionen handelt und im Prinzip keine Ansiedlung oder gar eine Férderung hiesiger
Handwerksbetriebe vorgesehen ist.

ich schitze daher den bestehenden Bebauungsplan Wa/70 insgesamt als ungeeignet und tendenziell
schidlich fiir unsere Gemeinde ein. Ich bitte Sie eindringlich, Alternativen erarbeiten zu lassen und
dabei die Blirger einzubinden.

Uber eine Eingangsbestitigung meines Schreibens und einen inhaltlichen Austausch wiirde ich mich
sehr freuen.

Viele GriiRe
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Von:
An: info@gemeinde-schwalmtal.de, anne.gerhards@gemeinde-schwalmtal.de
41366 Schwalmtal
An die Gemeinde Schwalmtal

z.Hd. Biirgermeister Andreas Gisbertz
Markt 20

41366 Schwalmtal

Schwalmtal, 26.07.2022

Erneute &ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Wa/70 ,,Gewerbe- und Industrie-Park
ehemaliges Rsler-Drahtwerk” in der Zeit vom 20. Juni 2022 bis einschlieflich 01. August
2022

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB i. V. m. § 4 a Abs. 3 BauGB

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Gisbertz,

ich lebe in Schwalmtal und méchte deshalb zum oben im Betreff genannten Verfahren meine
Stellungnahme iibermitteln. Im §1 des Baugesetzbuches ist festgeschrieben, dass Bauleitpléne
auch dazu da sind, eine ,,menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natiirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die
stiddtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu
entwickeln.”

Ich erkenne nicht, dass die vorliegenden Pline zur zukiinftigen Nutzung des ehemaligen
Résler Areals diesem Gesetz entsprechen. Insbesondere der — sogar vom Verfassungsgericht
angeordnete — Klimaschutz ist meines Erachtens vor allem durch den Zuwachs an Verkehr

nicht gegeben.
Meine Stellungnahme zu dem ausgelegten Bebauungsplan Wa/70:

Nach den geopolitischen Ereignissen der letzten Zeit ist das Projekt nicht mehr zeitgemaB. Es



sollte energetisch, optisch und verkehrsstrategisch zukunftweisend sein. Waldniel als
familienfreundliche Stadt hitte dann ein herausragendes Merkmal mehr. Wire es zum

Beispiel maglich:

1.

Photovoltaik auf allen Déichern zu installieren?

2. Photovoltaik als Fassadenelemente zu integrieren?

3.

Geothermie an unbelasteter Stelle, eventuell auf benachbarten Grundstiicken
einzusetzen? Ziel: Energietische Selbstversorgung des Gelédndes!

Dariiberhinaus der Gedanke: kinnte man mit einem Fernwiirmenetz auch weiter Gebédude
in Waldniel versorgen? Das wire doch wirklich ein Plus fiir die Biirger Waldniels.
Feingliedrigere Fassadengestaltung, mehr Riickspriinge, unterschiedliche Gebéudehthen -
Gewerbegebietscharakter vermeiden?

Gebédude zur Strafle hin niedriger gestalten? Da es ja kein Lager ist braucht es auch nicht
so hoch zu sein, es sollte Freude machen dort spazieren zu gehen.

Zur Larmverringerung starke Geschwindigkeitsbeschriinkungen auf den Zufahrtsstraflen

mit fest installierten Blitzern?

Mit der Bitte um eine Uberpriifung der Fragen

und

freundlichen Griifen

Anwohnerin



